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1. Privire istorica asupra evolutiei statului si dreptului roman

Perioada prestatala. Epoca prestatald sau epoca gentilicd a durat de la fondarea orasului
Roma pana la fondarea statului roman.

Populatia Romeli, cu toate ca era in majoritate italica, nu avea o structurd omogena.

Era formata din trei triburi primitive: 1. Tribul latin, numit Ramnes; 2. Tribul sabin, numit
Tities; 3. Tribul etrusc, numit Lucers.

Intemeierea statului roman. In a doua jumitate a sec. al Vl-lea 1.Hr., regele Servius Tullius a
initiat doud reforme:

a. Reforma sociala — prin care intreaga populatic a Romei era impartita in 5 clase sociale pe
criteriul averii, ne mai tindnd cont de distinctia dintre patricieni si plebei.

b. Reforma administrativa, Servius Tullius a impartit teritoriul Romei pe circumscriptii
administrative, denumite triburi, creand 4 triburi sau cartiere urbane si 17 triburi rurale.

Regalitatea. Regalitatea reprezintd epoca primitivd a Romei antice, cand conflictul dintre
patricieni si plebei s-a adancit, datorita discriminarilor aparute pe plan politic, pe plan economic
si pe plan juridic.

- Pe plan politic — plebeii nu aveau acces la lucrarile comitiei curiata.

- Pe plan juridic - decurgea din faptul ca la acea vreme normele de drept erau detinute de
pontifi, alesi din randul patricienilor, iar numai in cazul declansarii unui conflict plebeii puteau
sa se adreseze pontifilor pentru a afla ce norme de drept li se aplicd si astfel, acestia erau
suspendati de o atitudine partinitoare, favorabila patricienilor.

- Pe plan economic - pamanturile cucerite intrau in proprietatea statului care le repartiza
patricienilor nu si plebeilor.

Republica. In perioada republicii au fost mentionate, in general, organele statului, cu
Adundrile Poporului si Senatul, insa in locul regelui, in fruntea statului apar doi consuli.

Catre sfarsitul republicii forma tribald, se dizolva si apar noi categorii sociale derivate din
patricieni ori plebei, respectiv cavalerii si nobilii. Alaturi de nobili si cavaleri, in epoca
republicii au aparut si alte doua categorii sociale: proletarii si sclavii.

In cadrul Adunirilor Poporului, pe langa comitia curiata, care isi pierde treptat din importanta,
si comitia centuriata, n cadrul careia importanta elementului aristocrat se diminueaza, apar noi
organisme, respectiv: comitia tributa si concilium plebis.

Imperiul. La sfarsitul Republicii s-au declansat rizboaie civile intre nobili si cavaleri. In acele
conditii, imparatul Caius ITulius Caesar a incercat sa introduca despotia de tip oriental, dar a fost
asasinat de nepotul si fiul sdu adoptiv Octavian, care a incercat sd instituie un sistem politic
autoritar, determinand senatul sa-1 aleaga consul si tribun pe viaa.

Imperiul cunoaste doud perioade: principatul (27 1.Hr —285 d.Hr) si dominatul (285d.Hr-
565d.Hr).




2. Definitia dreptului roman

Dreptul roman cuprinde totalitatea normelor juridice instituite sau sanctionate de statul
roman, de la fondarea Romei (754 i.Hr.) si pana la moartea imparatului Justinian (565
d.Hr.) si este un sistem extrem de vast si complex, format dintr-o multitudine de ramuri si
de institutii juridice.

Aceastd definitie data dreptului roman corespunde conceptiei actuale, moderne, care este
fundamental diferita fata de cea a jurisconsulilor romani, care confundau principiile religioase —
fas, cu cele morale - honestum, si cu cele de drept, ius. Cu toate acestea, comparativ cu celelalte
popoare ale lumii antice, romanii au depasit aceastd confuzie si au realizat o distinctie clara intre
normele dreptului, normele religioase si normele de morala.

Astfel, jurisconsultul Ulpian defineste dreptul ca fiind:,, iuris praecepta sunt haec: honeste
vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere” (principiile dreptului sunt: a trii in mod
onest, a nu vatama pe altul si a da fiecaruia ce i se cuvine).

Conform acestei definitii, principiile dreptului roman erau: a) a trai in mod onest; b) a nu
vatama pe altul; c¢) a da fiecaruia ceea ce i se cuvine.

3. Obiectul de studiu a dreptului roman

Cursul de drept roman are ca obiect prezentarea aparitiei si evolutiei institutiilor dreptului
roman si nu Intregul domeniu al dreptului roman, deoarece dreptul privat roman este domeniul n
care romanii au dat intreaga lor masurd. Dreptul roman este domeniul in care romanii au creat
concepte, categorii, principii si institutii juridice care se aplica si in zilele noastre.

Romanii au putut sd distingd intre dreptul public si dreptul privat inca din epoca veche, dar nu au
teoretizat aceasta distinctie, deoarece, asa cum am precizat, romanii erau mai mult practicieni ai
dreptului.

Putem concluziona ca dreptul roman cuprinde totalitatea normelor juridice instituite sau
sanctionate de statul roman, norme care reglementeaza statutul juridic al persoanelor, relatiile cu
continut patrimonial dintre persoane, precum si relatiile care iau nastere intre persoane cu ocazia
judecdrii proceselor private.

4. TImportanta dreptului privat roman

Dreptul roman prezintd o importanta deosebita deoarece constituie fundamentul pe care s-a
cladit sistemul juridic. Cu toate ca acesta numai este in vigoare, notiunile si principiile sale,
care s-au perpetuat de peste doua mii de ani si pana astazi, sunt perfect aplicabile si in prezent.

Asadar, dreptul roman prezintd o importanta deosebitd din urmatoarele considerente: a) a
contribuit la crearea alfabetului dreptului printr-un limbaj juridic adecvat, cu ajutorul caruia s-au
putut exprima ideile juridice cerute de viata practica.

b) a determinat dezvoltarea gandiri juridice, astfel ca notiunile juridice actuale au aparut in
cadrul acestei gandirii, caracterizandu-se prin precizie, claritate si logica stricta;

c) a contribuit la formarea principiilor juridice prin adagii sau maxime celebre, transmise
lumii moderne si utilizate pana in zilele noastre.

d) dezvolta simtul juridic practic, deoarece sistemul juridic roman s-a format pe baza de spete
care au dat posibilitatea sa se urmareasca si sa se inteleagd modul de elaborare a notiunilor
juridice;

e) determina formarea unei educatii juridice atdt pentru omul de cultura, cat si pentru
specialistul care se formeaza si se perfectioneaza in stiinta dreptului; dreptul mondial s-a format
si a evoluat sub puternica influentd a dreptului roman.

5. Diviziunile dreptului privat roman

Asa cum rezulta din textul lui Ulpian,, publicum ius est quod ad statum rei romanae spectat,
privatum quod ad singularum utilitatem” (dreptul public este acela care se referd la organizarea
statului roman, iar dreptul privat este acela care se refera la interesele fiecaruia), dreptul roman
se divide in doua mari parti: dreptul public si dreptul privat.
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1. Dreptul public este acel ansamblu de norme juridice care reglementeaza organizarea
statului si relatiile dintre stat si persoanele particulare.
2. Dreptul privat este acel ansamblu de norme juridice care reglementeaza relatiile dintre
persoanele particulare.
La randul sau, dreptul privat se subdivide in trei partii:
- ius civile (dreptul civil), este ansamblul de norme juridice care reglementeaza relatiile dintre
cetatenii romani.
- ius gentium (dreptul gintilor), cuprinde totalitatea normelor juridice care reglementeaza
relatiile dintre cetatenii romani si straini, pe de o parte, si relatiile dintre straini pe de alta parte.
- ius naturae sau ius naturale (dreptul natural), este dreptul pe care toate fiintele vietuitoare |-
au deprins de la natura.

6. Documentele dreptului roman
Acesteizvoare seimpartintreicategorii:

a. Texte epigrafice — acestea imbraca forma unor inscrisuri gravate pe table de marmura
sau bronz,sau chiar inscrisuri particulare pe tablite de lemn acoperite cu ceara.Printre
inscriptiile prin care ne-au parvenit dispozitiile gislative mentionam:Lex Rubriade
Gallia Cisalpina si Lexde imperio Vespasiani.

b. Papyrii (papirus)- redau textele unor izvoare de drept deosebit de importante pentru
cunoastere a fizionomiei unor institutii juridice. Deosebit de importanta este si
Constitutia lui Caracalla ( 212i.e.n.) scrisa tot pe papirus,prin care s-a generalizat
cetitenia romana. In 1933 a fost descoperit un fragment important din Institutele lui
Gaius,deasemene a consemnat pe acest tip de suport.

c. Textele istorice si literale—furnizeaza si ele cateodata date privitoare la anumite
izvoare normative,la practica judiciara sau la unele momente din viata privata,cu
implicatii pe plan juridic.

Dintre istorici mentionam pe TitusLivius,Tacit,Suetoniu,iar dintre scriitori pe Cezar, Cicero,
Horatius, Juvenal, Virgiliuss.a.

Evaluare:

Privire istorica asupra evolutiei statului si dreptului roman:
Perioada prestatala;

Intemeierea statului roman;

Perioada regalitatii;

Republica;

Imperiul.

Definitia dreptului roman.

Obiectul de studiu a dreptului roman.
Importanta dreptului privat roman.
10. Diviziunile dreptului privat roman:
11. Jus publicum;

12. Jus privatum.

13. Documentele dreptului roman.
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Note suplimentare :



TEMA 2. 1ZVOARELE DREPTULUI ROMAN

Caracterizarea generala a izvoarelor dreptului roman
incerciri de codificare inainte de Tustinian
Codificarea dreptului roman in timpul lui Iustinian
Dreptul roman dupa lustinian
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1. Caracterizarea generala a izvoarelor dreptului roman

Izvoarele dreptului roman, in sens formal, sunt studiate intr-o ordine logica si cronologica
astfel: obiceiul; legea; edictele magistratilor; jurisprudenta; senatus-consultele; constituiile
imperiale.

1.1. Obiceiul (consuetudo). Obiceiul sau cutuma constituie cel mai vechi izvor al dreptului
roman fiind un drept nescris sau ius non sceptum.

1.2. Legea (lex). La vechii romani legea era desemnata prin cuvantul lex, care era utilizat cu
intelesul de conventie. Atunci cand conventia se incheia intre doud persoane fizice, lex era
utilizat cu Intelesul de contract, iar atunci cand conventia se incheia intre magistrat si poporul
roman, lex era utilizat cu intelesul de lege ca izvor formal de drept.

1.3. Edictele magistratilor. In epoca veche, normele dreptului privat roman au fost exprimate
si prin edictele magistratilor. Referindu-se la edictele magistratilor Cicero spunea ,cd in timpul
sau, edictul pretorului luase locul Legii celor XII Table 1n practica instantelor judecatoresti.

Edictul avea o duratd de un an, perioada asemanatoare cu durata mandatului magistratului si
de aceea se numea lex annua. In anumite situatii erau emise edicte ocazionale, date pentru
perioade scurte de timp (zile, sdptamani, luni), pentru cazuri neprevazute, acestea numindu-Se
edicta repentina.

1.4. Jurisprudenta (iurisprudentia). In sens juridic roman termenul de jurisprudenti
desemneaza stiinta dreptului, doctrina elaboratda de catre jurisconsultii romani pe calea
interpretdrii dispoziiilor legii.

Jurisconsultii romani nu erau juristi In sensul tehnic al cuvantului, in concluzie nu erau
funcionari publici i nu erau remunerati pentru activitatea lor.

1.5. Senats consultele (senatusconsulta). In epoca veche, senatul roman nu putea adopta
hotarari cu putere de lege, dar in schimb putea influenta procesul de legiferare deoarece legile pe
care le vota poporul puteau intra in vigoare numai in conditiile In care erau ratificate de Senat.
Astfel, hotararile senatului (senatus consulta) nu erau izvoare de drept, competenta sa
reducandu-se la interpretarea legilor, la avizarea acestora si, atunci cand era cazul, la posibilitatea
de a le declara nule sau neaplicabile.

1.6. Constitutiile imperiale (constitutiones principis). Constitutiile imperiale sunt dispozitii
luate de impirat. Incepand cu imparatul Hadrianus, Constitutiile imperiale au dobandit putere
obligatorie, devenind astfel izvoare de drept. Constitutiile imperiale sunt ceea ce imparatul a
hotarat prin decret, prin edict sau prin scrisoare.

2. Incercari de codificare inainte de Justinian

A existat permanent o tendintd de sistematizare, inainte de imparatul Justinian, cele mai
importate fiind:

a) (Codex Gregorianus), care a fost elaborat, probabil intre anii 291-294 de catre profesorul
de drept Gregorius si cuprindea toate Constitutiile imperiale date din vremea Imparatului
Hadrianus si pana in anul 291;

b) (Codex Hermogenianus), care a fost elaborat in anul 295 de catre Hermogenianus,
profesor la Facultatea de Drept din Beirut. Acesta reprezenta o continuare a Codului Gregorian;



c) (Codex Theodosianus), reprezinta prima codificare oficiala, realizata din dispozitia
imparatului Theodosiu al ll-lea, in anul 483, si cuprindea constitutiile imperiale date de la
Constantin cel Mare, pana la Theodosiu al I1-lea.

3. Codificarea dreptului roman in timpul lui Justinian

Opera legislativa a lui Justinian cuprinde patru lucrari:

a) Codul (Codex). Codul lui Justinian a fost elaborat in anul 529 de o comisie formata
din 10 profesori si avocati, in frunte cu Tribonian. Lucrarea a fost publicatd in doua
editii, aceasta contindnd 4650 Constitutii, de la imparatul Hadrianus si pana la
Justinian. Codul a fost impartit in 12 carti, dupa modelul Legii celor XII Table.

b) Digestele (Digesta), Constituie o culegere de fragmente din operele jurisconsultilor
clasici romani, fiind elaborata de o comisie constituitd din 15 profesori si avocati in
frunte cu acelasi Tribonian.

¢) Institutele lui Justinian (Institutiones) reprezinta un manual adresat studentilor in
drept. Institutele erau obligatorii, fiind izvor de drept.

d) Novelele sau noul Codex reprezinta o completare a Codului, constituite din 158 de
Constitutii date de Justinian in ultimii 30 de ani de domnie.

4. Dreptulroman dupa Justinian

DupaJustinian,dreptul roman a continuat si se dezvolte,devenind tot mai mult un drept
feudal.Autorii il numesc drept romano-bizantin,sau drept bizantin.Fiind predat in scoli,a facut
obiectu la numeroase lucrari de interpretare, dintre care s-au pastrat foarte putine.

Cea mai importanta lucrare dea cestgen este Para fraza Institutelor, apartinand lui
Theophilus, redactor al codului.

in anul 740 imparatul Leonlsaurul dispune alcituirea unei noi colectii de reglementri,care va
purta numele de Ecloga. Aceasta are numai 18 titluri, ceea ce permite estimarea nevoilor juridice
ale societatii de atunci.

Intre anii 870si 879 s-a alcatuit un Manual juris(Prohiron),care are ca izvor Ecloga lui Leon
Isaurul (novelele si comentariile digestelor).

Intre 879 si 886 este alcatuita o alta culegere, Epanagoga.

Imparatul Leon Filozoful ordona intocmirea unei noi culegeri,care va fi realizata intre anii 888
si 892.Culegerea va purta titlul de Basilicale, si este scrisa in limba greaca.lzvoarele ei sunt
institutele,digestele,codul si novelele lui Justinian, sistematizate in 60 de carti. In fiecare titlu
figureaza fragmente din aceste culegeri,in ordinea enumerarii de mai sus, caruia li se aplica
regula —lexpo sterioride rogatpriori(legea ultima deroga de la cea dinainte), devenita principiu
de drept modern.

In partea rasiriteana a imperiului Basilica in locui Corpu Juris Civilisabia in secolul al XII-
lea.

Evaluare:
Caracterizarea generald a izvoarelor dreptului roman:
Obiceiul;
Legea,;
Edictele magistratilor;
Jurisprudenta;
Senatusconsultele;
. Constitutiile imperiale.
Incerciri de codificare inainte de Justinian.
a. Codul Gregorian;
b. Codul Hermogenian;
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c. Codul Theodosian.

Codificarea dreptului roman in timpul lui Justinian.
a. Codul,

b. Digestele;

c. Institutele;

d. Novelele.

Dreptul roman dupa Justinian.

Note suplimentare:

TEMA 3. PROCEDURA DE JUDECATA iN DREPTUL ROMAN

Procedura civilid romani — scurt istoric
Procedura legislatiunilor

Procedura formulara

Actiuni

Efectele sentintei

Procedura extraordinara

ook wdE

1. Procedura civila romana— scurt istoric

Orice drept care se recunoaste unei persoane are valoare practica numai in masura in care este
sanctionat,pentru ca valorificarea lui se face prin recursul la sanctiune.

Procedura civild romana cuprinde totalitatea normelor care reglementeaza desfasurarea
proceselor cu privire la libertate, la proprietate,la mosteniresi la valorificarea drepturilor de
creanta.

La inceput,dreptatea nu se solicita,ci se lua,conform dreptului pumnului; dupa legea
talionului; sistemul razbunarii sangelui. De la aceasta faza in apoiata,nu s-a ajuns dintr-o data la
procedura civila,ci s-a traversat mai intai sistemul procedurii extrajudiciare.

Primele doua sisteme procedurale se caracterizeaza prin diviziunea procesului in doua
faze:injure(in fata magistratului)siinjudicio(in fata judecatorului).

Faza a doua a procesului se desfasoara in fata judecatorului, persoana particulara, aleasa de
catre parti, care conduce dezbaterea contradictorie,asculta pledoariile avocatilor,apreciaza
probele si pronunta sentinta.Dupa pronuntare, judecatorul re-devenea un simplu particular.

In epoca post-clasica,prin introducere a procedurii extraordinare, dispare divizarea procesului
in doua faze,dezbaterile fiind conduse de una si aceeasi persoana.

2. Procedura legislatiunilor

Termenul de legisactiune prin care este desemnat primu Isistem procedural roman,arata ca ori
ce actiune,ca mijloc de valorificare a unui drept obiectiv se intemeiaza pe lege.Gaius explica
astfel numele de legis actiones; Legisactiunile erau prevazute de lege (quod legibus proditae
erant) si nu puteau fi folosite decat numai daca erau create de lege,aplicandu-se principiu —Inull
legisactiosine lege.

Diviziunea instantei. In vechea Roma regele detine singur competenta de-a cercetasi judeca
litigiile dintre cetateni.Din imperium(putereasuprema),decurgea si prerogativa dejusdicere
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(jurisdictiune).

Desfasurarea procesului in sistemul legislatiunilor:

a) Procedura in jure.

Legisactiunea avea loc in prezenta partilor. O reguld de baza la proces era ca partile sa fie
fatd la proces, fiind imposibila procedura in lipsa. Fiind prohibitd reprezentarea judecatoreasca,
impricinatii trebuiau sa se infatiseze in persoana.

Citarea paratului se facea prin utilizarea unuia dintre cele trei procedee cunoscute: in jus
vocatio,vadimonium extrajudiciar si condictio. In jus vocatio — constd in somarea paratului sa
se prezinte in fata magistratului, prin pronuntarea formulei solemne: in jus te voco (te chem in
fata magistratului). Daca paratul nu se prezenta, reclamantul putea sa-l1 aduca folosind forta,
dacd refuzul paratului era constatat cu martori.

Paratul putea evita aceasta situatie daca isi constituia un garant (vindex).

In cazul in care procesul nu se incheia in cursul aceleasi zile, infatisarile ulterioare ale
paratului erau asigurate prin vadimonium, o conventie prin care partile stabileau data cand urmau
sa se prezinte in fata magistratului. Condictio era somatia prin care reclamantul chema in jure pe
paratul peregrin.

b) Procedura in judicio.

Avea loc in fata judecatorului si se prezenta mai putin rigida decat faza in jure, in sensul ca
existau mai putine limitari aduse libertatii de actiune a partilor.

Judecatorul 1si desfasoara activitatea inComitium sau inForum, fara ar fi supus restrictiilor
calendarul judecatoresc.

3. Procedura formulara

Introducerea procedurii formulare a fost dictata de necesitatea adaptarii vechilor dispozitii ale
dreptului la exigentele vietii Sociale si economice de la sférsitul republicii.Procedura formulara a
fost introdusa prin Legea Aebutia,datdintre anii 149si 126 1.e.n.

Desfasurarea procesului.

in sistemul procedurii formulare procesul continua sa se desfasoare in doui faze,dar au fost
introduse unele inovatii cu privire la citare, precumsi la activitatea partilor si a pretorului.

a. Faza in jure. In materie de citares-au mentinut vechile procedee,pe langa care au fost
introduce altele noi. Astfel, pretorul a dat o actiune speciald impotriva paratului care,la somati a
reclamantului,refuza sa se prezinte la proces. Deasemenea, impotriva celui care se ascundea
pentru a nu putea fi citats-adato missioin possesionem,in baza careia reclamantul putea vinde
bunurile paratului.

b. Faza in judicio. Activitatea partilor in fata judecatorului se asemana in linii mari cu aceea
dupa regulile cunoscute dela procedura legisactiunilor.

In noile conditi sociale de ascensiune a clasei cavalerilor prin Legea Sempronia judiciara,
dobandesc dreptul dea fi alesi judecatori si membrii ordinulu equestru.imparatul Augustus a
impartit judecatorii in 4 categorii, dupa avere. Lista judecatorilor s-a pastrat pana in
sec.llle.n.cand a disparut,in conditiile modificarii radicale a procedurii.

4. Actiuni

Pentru a asigura o protectie juridica eficienta unor interese extrem de variate, statul roman a
dat actiunii o vocatie universala,in sensul ca ori ce pretentie legitima putea, in principiu, Sa
capete o sanctiune juridica.

Clasificarea actiunilor este variata:

1.Actiunilein remgi in personam.Divizarea actiunilor in reale si personale este foarte veche
fiind cunoscuta inca din epoca Legii celor XII Table.Potrivit Institutelor lui Justinian aceasta
impartire este cea mai importanta (Summadivissio).

2.Actiunilecivile si actiunile honorarii.Actiuni lecivile au o intention injusconcept aprin care
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judecdtorul este in vitat sa raspunda daca potrivit dreptului,pretentia reclamantului este
intemeiata.

3.Acriuni certe si actiuni incerte. Daca intenti este certa sau incerta si adunarile vor fi certe
sau incerte.

4. Actiunile
arbitrare(judicia arbitraria)au fost create in scopul atenuarii inconvenientelor ce decurgeau din
caracterul pecuniar al sanctiunii. In cazul cind actiunea continea in formuld o cauzi arbitrara,
judecatorul era invitat si nu treaca la condamnarea paratului fard a-i propune in prealabil
indeplinirea unui fapt (orestituire).

5.Actiuni populare si actiuni private. Actiunile populare puteau f iintentate deoricine,deoarece
aveau rolul de-a apara interesele generale,pe cand actiunile private erau utilizate in scopul
protejarii intereselor paratului.

6.Actiuni penale si actiuni persecutorii.Actiunile penale aveau ca obiect condamnarea
paratului la o amenda baneasca,in timp ce actiunile persecutorii vizau condamnareala restituirea
lucrului s-au la repararea pagubei cauzate.

5. Efectele sentintei

Potrivit rolului pe care il avea 1n sistemul procedurii formulare, judecatorul pronunta O
sentintade condamnare sau de absolvire.

Sentinta de condamnare avea un dublu efect:forta juridica si forta executorie.

Forta executorie era asiguratd prin action judicati pe care reclamantul o intenta impotriva
paratului pentru a-1 constrange sa execute sentinta.

Executarea asupra bunurilor cunostea doua forme:

a.Venditio bonorum,care se realiza in doua faze.Mai intai magistratul 1l trimitea pe creditor in
detentiunea bunurilor debitorului (missio inpossesionem), cand acest are cunostea justetea
pretentiilor creditorului.Dacd in termen de30de zile debitorul nu platea datoria,treceala faza a
doua —venditio bonorum(vanzarii bunurilor).

b.Distractio bonorum. In scopu de-a ocoli unele nconveniente cede curgeau din venditio
bonoruma fostcreata distractiobonorum,ca forma de executare mai evoluati. Astfel,bunurile
debitorului insolvabil nu se mai vindeau in blocCi cu amanuntul, pana la satisfacerea tuturor
creantelor. Existand sansa pastrarii unei parti de patrimoniu,executarea sentintei in forma
distactio bonorum, nu atragea in famia pentru debitor.

6. Procedura extraordinara

In sistemul procedurii extraordinare, procesul era condus de la inceput pana la sfarsit de Catre
magistrat.

Magistrati judecatori aflatila dispozitia imparatului,care numai avea unici prestigiul si nici
competenta din perioada clasica, ci erau simpli functionari ai statului investiti cu unele atributi
uni-administrative si jurisdictionale,incadrul unor subdiviziuni teritoriale.

Desfasurarea procesului. Citare a partilor capata caracter oficial sau cel putin semioficial.
Partile se prezentau personal in fata magistratului sau isi constituia prezentarea.Procesul se
desfasura intr-o cladire,in prezenta magistratului, a partilor, a avocatilor si a unor functionari
judecatoresti.Dupa desfasurarea in contradictoriu a problemelor litigioase, judecatorul putea
adresa partilor anumite intrebari sau le cerea sa depun un juramant.

In cadrul procedurii extraordinare incepe Si se contureze o anumiti ierarhi a probelor:
inscrisurile-mai ales cele iInregistrate de autoritati— ave auoputere probantd mai mare decat
probele orale.

Hotararea judecatoreasca. Sentinta de condamnare nu mai purta asupra unei sume de
bani,ci chiar asupra obiectului cererii reclamantului.

Daca in procedura formulara judecatorul nu putea condamna la mai putin (0 suma mai mica
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decat cea pretinsa) in lipsa rigorilor formulei,judecatorul putea apreci asi condamna la o suma
mai mica decCét cea pretinsa,in baza exceptiunilor invocate deparat.

Forta executorie a sentintei era asigurata prin interventia organelor de specialitate ale statului
- manu militari— ceea ce a contribuit la perfectionarea sistemului de valorificare a drepturilor
subiective pe calea justitiei spre deosebire de procedurile anterioare. In procedura extraordinari
atat recunoasterea drepturilor cat si exercitarea sentintei se realiza in cupa nemijlocita a
organelor de stat.

Evaluare:

Procedura civila romana — scurt istoric.
Procedura legislatiunilor.

Procedura formulara:

In jure;

In judicio.

Actiuni.

Efectele sentintei:

Sentinta de absolvire;

Sentinta de condamnare (forta juridica si forta executorie).
Procedura extraordinara.

oo Ao wWNE

Note suplimentare:

TEMA 4. STATUTUL PERSOANELOR iN DREPTUL ROMAN

1. Notiuni generale: inceputul si sfarsitul personalitatii
Status libertaus — Sclavia
3. Status civitates — Cetatenii si necetatenii

N

1. Notiuni generale: inceputul si sfarsitu personalitatii

In sens juridic,invariabil, persoana este subiectul de drept,cel inzestrat cu calitatea de a avea
drepturisi obligatii. Oameni iapar ca subiecte ale raporturilor juridice fie individual (persoane
fizice), fie organizati in colectiv (persoane juridice).

Potrivit dreptului roman, pentru ca o persoana fizica sa poatd participa la viata juridica,
trebuia sa aiba capacitate sau personalitate caput (dreptul de a incheia acte juridice in nume
propriu).

Personalitatea deplina presupunea existenta a 3 elemente: libertatea(statuslibertatis), cetatenia
(statuscivitatis) si familia (status familiae),si deaceasta se bucura numai cetatenii romani pater
familis.Celelalte categorii de oameni liberi aveau capacitate mai restransa sau mai extinsa, in
functie de o serie de factori ce vor fi tratati in continuare.

Pentru ca personalitatea presupune viata,aceasta incepe—din punct de vedere juridic,de la
nastere,cu conditi ca copilul sa se nasca viu si sd aibd aspect omenesc, sa nu fie monstru
(monstrum vel prodigium).Uneori,in interesul copilului,personalitatea poate incepe si inainte de
nastere,adica in momentul conceptiunii,conform acestui principiu,copilul nascut dupa moartea
tatalui,venea totusi la succesiune
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2. Status libertaus — Sclavia

Potrivit dreptului roman,oamenii se impart in doua mari categorii: liberi si sclavia.

In ce priveste prima cauza opera principiul potrivit ciruia copilul niscut din
justanuptiae(casatorie legald) dobandea conditi ajuridica a tatdlui (in functie de momentul
conceptiunii) in timp ce,daca era nascut in lipsa unei casatorii legale, dobandea conditia juridica
a mamei. De remarcat faptul ca intre doi sclavi sau intre un sclav si 0 persoana libera, nu putea
exista casatorie legala.

Cea de-a doua cauza a sclaviei imbraca forme diverse:

a) Captivitatea — ce-a mai conforma cu mentalitatea epocii si cu frecventele razboaie din
antichitate: Razboiul legitima luarea in robiea altor ginti sau triburi,iar vanzarea oamenilor
captivi—un atribut al questorului, se facea in numele statului roman;

b) Pedeapsa - Cetatenii care sufereau anumite pedepse puteau fi vanduti ca sclavi,dar nu la
Roma ci pest chotare(TransTiberium). In aceasti situatie se aflau:debitorul hotul prins in
flagrant, dezertorul, nesupusul la incorporare, sau cel care refuza sa se inscrie in cens (incensus).

3. Status civitates — cetatenii si necetatenii

Juscivilaea insemnat la origine dreptul cetatii.Numai cetatenii (membrii cetatii) aveau dreptul
dea invoca legea. Strainul,chiar daca era liber,avea regimu Isclavului:nu avea caput si putea fi
luat sclav de catre oricine, asemenea sclavului parasit.

Din punct de vedere al conditiei juridice existau trei categorii de persoane:cetatenii,latini isi
peregrinii.

Cetareni icare locuiau in cetate aveau totalitatea drepturilor civile si politice. Acestea erau
urmatoarele:

a. jus commercii(commercium) - era dreptul de a incheia acte juridice conform jus civilae;

b. jus connubii(connubium) - dreptul de a incheia o casatorie valabila conform dreptului civil,

c. jus militae— era dreptul dea fi soldat in armata romana;

d. jussuffragii- era dreptul dea alege si coreSpunzator,jushonorum, dreptul de a candida la o
magistratura.

Latinii au fost la origine locuitorii provinciei — Latium si mai tarziu locuitorii coloniilor
fondate de romani, latini si hernici. Cuvantul latin insemna atat conditia juridica a unei persoane
cat si originea sa etnica.Latinii se bucurau de:jusconnubi,juscomerciisijus suffragi.

Latinii puteau dobandi cetatenia fie stabilindu-se la Roma, fie capatand o magistratura anuala
in orasul lor,fie facand parte din ordinul decurionilor.

Peregrini ierau,in cele din urma romani de o conditie juridica inferioara cetatenilor si
latinilor.Dintre acestia,o anumitd categorie,aveau drepturi si mai restranse, este vorba de
peregrinii deditici, intrau dezrobitii care suferisera o pedeapsa grava in timpul sclaviei sau
strdinii Carora nu li se acordase un statut local (ex.evreii).

Dezrobitii sunt sclavie liberati de catre stapanii lor in urmatoarele modalitati:

a. vindicta — prin aceasta procedura se simula elliberarea (vindicatio inlibertatem) in prezenta
unui adsertor,0 persoana inteleasa cu stapanul. Partile veneau in fata magistratului unde
adesertorul afirma ‘“acetomesteliber” ,la care stapanul confirma sau nu spunea
nimic.Magistratul lua act §i recunostea sclavului calitatea de om liber,atingdndu-l cu o
nuia(vindicta)cand se spuneau cuvintele solemne ale vindicatiunii.

b. testamento —eliberarea sclavului se putea face si printr-unlegat delibertate”cuprins in
testament.Sclavul era eliberat deplin drept la acceptarea succesiunii de catr emostenitor.

c. Censul-sclavul era inscris, cu acordul stapanului, in listele censului cacetatean.

De retinut ca in toate cele trei moduri de dezrobire vointa stapanului trebuia dublaté de cea a
puterii publice.

In statul roman trdiau si oameni liberi cu o conditie juridica speciala. Acestia isi pastrau in
sens formal libertatea dar,infapt,se aflau intr-o0 Stare de servitute:
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a) Persoane in mancipio, erau fii de familie vanduti de parinti in vederea realizarii unui
castig; fii de familie delincventi,abandonati in mainile victimelor delictului pentru a-si exercita
dreptul de razbunare;
b) Addicti, erau debitorii insolvabili atribuiti creditorilor lor;
c) Auctorati,erau oameni liberi care se angajau ca gladiatori;
d) Redempti ab hestibus, erau cei rascumparati de la dusmani;
e) Colonii, erau mici agricultori care arendau terenuri in schimbul unor sume de bani sau parte
din recolta.

Situatia juridica nascuta prin efectul contractului de arenda,valabil de 5 ani, va fi desemnata
prin termenul de colonat.

Evaluare:

Notiuni generale: inceputul si sfarsitul personalitatii.
Status libertaus — sclavia.

Status civitates — cetatenii si necetatenii:

Cetatenii;

Latinii;

Peregrinii.

Co®»wnE

Note suplimentare:

TEMA 5. FAMILIA ROMANA

Aspecte introductive

Puterea parinteasca

Casatoria

Concubinajul

Adrogarea

Adoptia

Legitimarea

Incapacitatea de drept si de fapt la romani

N Ok wd e

1. Aspecte introductive

Familia romana organizatd pe baza patriarhald, familia se axa in jurul unei puteri, a puterii
sefului de familie (pater familias), a carui activitate unica si nelimitata se extindea asupra tuturor
membrilor de familie;membrii de familie erau socotiti in conceptia primitivd romana nu numai
sotia, copiii, nepotii etc.,ci i sclavii si toate persoanele a caror existentd era asigurata in cadrul
sau prin intermediul colectivitatii familiale. Barbatul fiind seful familiei si singurul conducator in
casd, avea dreptul deviata si de moarte asupra tuturor in familie, sotia devine un membru inferior
al grupului familial.
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Puterea pe care seful de familie o avea asupra femeii, copiilor si sclavilor se exercita asupra
intregului patrimoniu — termenul de familie referindu-se si la lucruri si la persoane (jurisconsulul
Ulpian). Puterea sefului de familie se numea la inceput manus (mand), simbol al fortei fizice.
Seful sau capul familiei era numit pater familias, notiune care evoca ideea de putere si nu de
descendenta si de procreare, pentru care romanii foloseau termenul de genitor. Capul familiei
este proprietarul intregului patrimoniu familial, singurul judecator al celor de sub puterea sa si
unicul preot al cultului familial stramosesc. El este singur, de sine statator (sui iuris) independent
in familie pe cand sotia si copiii de sub puterea sa sunt dependenti (alieni iuris) iar sclavii simple
lucruri, obiecte de proprietate (res).

2. Puterea parinteasca

Seful familiei (P.F.) nu depinde de nimeni (Suijuris),in timp ce membrii familiei,care depind
de el sunt alienijuris. Puterea parinteasca (pater potestas) se exercita asupra fiilor, P.F. Nu era
fiicelor,nepotilor si stranepotilor de fiu.Copilul facea parte din familie doar cu incuviintarea lui
suficient safi indscut in mod legal dintr-o casatorie pentru a face parte din familie. Tatal trebuia
sa-1 accepte ridicandu-1 in brate (liberum tollere, suscipere), ori sa nu-l accepte, lasandu-l la
picioarele sale(liberum negare, repudiare).

Dreptul civil cunostea asa dar trei categorii de agnati:

I- sotia, copii si nepotii de fii aflati sub puterea P.F.;

I1—fratii, dupa moartea lui P.F.deveniti sui juris;

I11— verii primari dupa moartea bunicului.

Emanciparea. Era unul dintre modurile de stingere a puterii parintesti. Printre moduri de
stingere a acestei puteri mentionam: a) moartea fizica al lui pate rfamilis sau a persoanei
inpotesta ssi moartea civila (capitisdeminnutio); b) captivitatea; ¢) casatoria cu manus a fiicei; d)
adoptiunea; ¢) dobandirea de catre copila unor inalte functii civile(consul)sau religioase
(episcop); f) pedeapsa pentru o vina aparintelui; g) parasirea pruncilor.

Dupa emancipare fiul devenea persoana Suijure si putea Incheia acte juridice,legaturile
agnatice cu familia incetau,pastrandu-si doar cele de sange. De asemenea, conform lui jus civile
pierdea dreptul la mostenire fatdde autorul sau.

3. Casatoria

Casatoria era de doua feluri:

a)Cum manu- care se realizeaza in trei forme:

= Confarreatio- rezervata patricienilor cu prezenta viitorilor soti,a lui pontifex maximus,a
flaminului lui Jupiter si al0 martori.Neavand acces la acest tip de Casatorie,plebeii traiau in
uniuni nelegitime.

e Usus - pentru a permite si plebeilor s dobandeasca puterea asupra femeii, s-a creat
casatoria numita usus, care consta in coabitarea vreme de un an a celor doi viitori soti.

= Coemptio — se realizeaza printr-o vanzare fictiva a viitoarei sotii catre viitorul sot.

b)Sinemanu, era casatoria care se realiza prin instalarea femeii in casa barbatului,urmata de o
petrecere.

Conditiile de fond ale casatoriei romane erau:

= Connubium, care desemna aptitudinea unei persoane dea se casatori conform lui juscivilae.

» Consimtamantul (affectio maritalis). Se cerea consimtamantul sotilor ca nd acestia erau
suijuris;cand erau alienijuris(cazurile celemaifrecvente),se tine acont de consimtamantul celor
doi pater familis: consimtamantul sotilor nu conta.

» Varsta, necesara casatoriei a fost fixatila 12 ani pentru fete si 14 ani pentru baieti,in
timpul lui Justinian .Anterior,era apreciata de parinti (ex.:habituscorporis),avand in vedere
finalitatea casatoriei, procrearea.

Casatoria era precedatd de logodna (sponsalia) care consta intr-0 promisiune
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solemna(sponsio),o forma de contract verbal.Cel ce rupe logodna trebuia sa plateasca
despagubiriia mai tarziu va pierde numai darurile de nunta.

Casatoria se putea desface fie Tn mod fortat, fie voluntar; Tn mod fortat prin moartea, pierderea
libertdtii sau a cetateniei unuia dintre soti. Sotul care isi pierdea libertatea devenea sclav, iar cel
care isi pierdea cetitenia, peregrin. In consecinta, cisitoria se desficea pe deplin drept, deoarece
intre un cetatean roman si un sclav sau un peregrin nu putea exista o casdtorie valabila din punct
de vedere juridic (iustae nuptiae).in mod voluntar casitoria se desfacea prin vointa partilor.

4. Concubinajul

Concubinajul este o unire stabilita intre doud persoane de sex diferit aparutd ca o consecinta a
numeroaselor impedimente la casatorie prevazute de dreptul roman. Concubinajul nu era privit in
mod defavorabil in lumea romana sub aspect moral, dar deoarece in ultima analizd constituia o
cale de ocolire a unor dispozitii legale, el nu avea efecte juridice, copiii nascuti dintr-0 astfel de
uniune fiind socotiti nelegitimi (vulgo concepti). Deoarece opinia publica nu privea cu ostilitate
concubinajul, situatia juridica a copiilor nascuti din concubinaj se imbunatateste treptat.

Din punctul de vedere al structurii juridice, concubinajul apare in lumina teoriei posesorie a
casatoriei Sine manu, similara cu posesiunea, deoarece intruneste doud elemente: vointa de a
intemeia o cdsdtorie (affectio maritalis) si convietuirea (honor matrimonii), elemente identice cu
ale posesiunii: intentia de a poseda (animus possidendi) si stdpanirea materiala asupra bunului
(corpus).

5. Adrogarea

Adrogarea reprezinta o veche institutie a dreptului roman menita sa creeze in mod artificial
puterea parinteasca prin introducerea intr-o familie lipsita de urmasi a unei persoane
independente” (sui iuris) ce apartine altui grup familial. In acest mod un sef de familie (pater
familias) lipsit de descendenti poate sa-si creeze in mod artificial urmasi care sa-i urmeze la
exploatarea bunurilor, sa-1 perpetueze numele si sd-i continue cultul familial. Existenta la mai
toate popoarele antice, o asemenea institutie urma in fapt s asigure sefului de familie o
descendentd legitima, stabilind intre acesta si cel introdus in familie, raporturi similare cu cele pe
care cdsdtoria le produce intre parinte si fiul de familie. Adrogatiunea necesitd Inainte de toate,
un aviz al colegiului pontifical.

Trecand intr-o noua familie cel adrogat isi pierdea calitatea sa de sui iuris, adica cap de
familie (pater familias) devenind ,,dependent” (alieni iuris) de noul sef de familie in a cérui
familie intrase. Aceastd schimbare de stare civila, avea importante consecinte patrimoniale:
bunurile celui adrogat treceau deplin drept in patrimoniul (adrogantului), adicad al noului cap de
familie.

6. Adoptiunea

Era un mod artificial de creare a puterii parintestisi consta in trecerea unui fiu de familie in
puterea altui pater familis. Institutia,creatd de jurisconsultii romani prin interpretarea
dispozitiilor din Legea celor XII Table, privitoare la vanzarea fiului de familie, reflecta
preocuparea romanilor pentru asigura un mostenitor care sa duca mai departe sacra privata
(sfanta proprietate).

Adoptiunea se realiza prin adoptiunea propriu zisa si prin adrogatiune, in doua faze: in
prima faza au loc trei vanzari si a doua dezrobiri succesive,iar faza a doua consta intr-un proces
fictiv (injure cessio).

Actul adoptiunii presupunea existent unor conditii de fond: adoptantul trebuia sa fie pater
familis; era necesar consimtamantul adoptantului ca si allui pater familis al adoptatului;o
diferenta de varsta intre adoptant si adoptat de cel putin 18 ani.
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Adoptatul deve ne aagnat cu agnatiia adoptantului si tot odata,cognat fictiv: rudenia civila cu
vechea familie inceta pastrandu-se doar rudenia desange.Adoptatul dobandea dreptul Ia
mostenire Tn noua familie,dar il pierdea fatd de familia originara.

7. Legitimarea

In perioada clasica si postclasica,cand credinta devine monoteista, crestind,dreptul crestinesc
nu agrea uniunile ne-legitime,considerandu-le imorale, si a dat parintelui posibilitatea sa
dobandeasca puterea parinteasCa (patria potestas)asupra copilului nascut din concubinaj,prin
legitimatiune (legalizarea situatiei).

Legitimatiunea se realiza prin:

- casatoria partilor care incheiau instrumentum datale, lipsa de impotrivirea copilului ce urma
a fi legitimat si conditiaca justa nuptiae sa se fi putut incheia in momentul conceptiei (copii
nascuti din incest sau adulter erau exclusi);

- prin rescript imperial. Justinian a oferit posibilitatea legitimarii si atunci cand nu se putear
ealiza casatoria partilor( mama decedase sau se recasatorise cu alt cineva);

- prin oblatiune facuta in fata curiei: parintele daruia fiului 25iugare de pamant pentru a se
inscrie intre curiali sau decurioni, ori inzestrafiica cu pamant si o marita cu un decurion.

Mai mult, chiar imparatul Constantin a dat posibilitatea celor care trdiau in concubinaj sa-si
legitimeze copiii cu conditia ca sotii sd se cdsdtoreasca intr-un interval de timp determinat si sa
nu aiba alti copii legitimi. Masura a avut un caracter temporar, dar imparatul Anastasie a
transformat-o in una cu caracter stabil.

8. Incapacitatile

Capacitatea deplina presupunea existenta celor trei elemente: libertatea,cetitenia
sifamilia,careimpreuna formeaza caput. Se putea intampla ca o persoana, desi teoretic intrunea
toate elementele, sa nu se comporte normal. Aceasta situatie se numeste incapacitate de fapt. in
situatia in care unul dintre cele trei elemente al elui caputse pierde, persoana este lovitd de o
incapacitate de drept.

a. Incapacitatea de drept — capitis deminutio. Pierderea oricaruia din tre cele 3elemente
ducea la distrugerea personalitatii, la moartea civila. Incapacitateaavea trei trepte:

=cappitus deminutio maxima—care intervenea cand se pierdea status libertatis (ceea ce implica
pierderea libertatii);

ecapitis deminutiomedias auminor—cand se pierdea status civitatis(implica pierderea
cetateniei);

capitis deminutio minima — cand se pierdeau drepturilede familie.

b. Incapacitatea de fapt. Daca incapacitatea de drept deriva in mod artificial din vointa
legiuitorului, incapacitatea de fapt, deriva dintr-o stare naturald. O persoana libera,cetateana si
suijuris,avand toate elementele necesare personalitatii putea fi lipsita prin lege de exercitarea
drepturilor sale.

Era posibil ca un necetatean sa aiba aceleasi drepturi ca un cetatean,dar un minor;un risipitor,
sau un nebun sa nu poata face acte juridice. Pentru aceste categorii de persoane s-au creat
institutii juridice speciale.

Tutela,institutie care apara interesul celui care o exercitd; ea nu proteja pe incapabil, ci era
opotestas (putere parinteasca) si manus. Treptat,tutela s-a transformat intr-o institutie de
protectie a celor lipsiti de experienta vietii,o sarcina impusa cuiva in favoarea incapabilului.

Curatela —ca si tutela, curate la asigura protectia in capabililor de fapt dar,spre deosebire de
prima,ea proteja pe ceil oviti de incapacitati accidentale.Datorita acestuifapt,numarul curatelelor
este foarte mare. Curatorul era persoana care trebuia sa se ingrijeasca de bunurile cuiva (nebun
sau risipitor, prodig). Dupa persoanele puse sub protectie distingem: curatela nebunului
(furiosus);curatela risipitorului (prodigus);curatela tanarului de 25 de ani.
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Evaluare :

Aspecte introductive.

Puterea parinteasca (patria potestas):
Rudenia legala si rudenia civila;
Cognatiunea reald, naturala, si cognatiunea fictiva.
Casatoria:

Cum manu;

Sine manu.

Concubinajul.

Adrogarea.

Adoptia.

Legitimarea.

Incapacitatea de drept si de fapt la romani:

Incapacitatea de drept (capitis deminutio);
Incapacitatea de fapt.
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Note suplimentare:

TEMA 6. PROPRIETATEA SI CELELALTE DREPTURI REALE

Bunurile: notiune, clasificari

Posesiunea

Dobandirea proprietatii

Stingerea proprietatii

Apararea proprietatii

Drepturile reale asupra bunurilor striine

ok wbhE

1. Bunurile: notiune, clasificari

Patrimoniul. Prin patrimoniu se intelege totalitatea drepturilor, datoriilor si sarcinilor unei
persoane care sunt susceptibilea fie valuate in bani,a avea valoare pe cuniara. Desi aveau
notiunea patrimoniului,romanii nu au lasat o definitie a acestuia.Fiind mentionat in L. XII
T.,pentru romani el avea intelesul de totalitate a lucrurilor corporale. Pentru acest patrimoniu
primit ivfoloseau termenul de familia sau pe cuni aceeacei nsemna sclavi si respectiv vita de
turma,adica lucruri corporale.

Dreptul roman cunostea institutia transmiterii patrimoniului atat in forma mortis causa cat si
inter vivas, care se uzita in cazul adrogatiunii si al casatoriei cum manu.

Clasificarea lucrurilor si a bunurilor. O diviziune fundamentalda a lucrurilor, mentionata
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intamplator in Institutele lui Gaius, este:

- resin patrimonio (lucruri in patrimoniu) — lucruri care pot face obiectul proprietatii private;

- res extra patrimonium (lucruri in afara patrimoniului), lucruri care nu sunt susceptibile de
apropiere, atat prin natura lor (aerul, soarele), cat si prin destinatie (zidurile cetatii, templele).

2. Posesiunea

Presiunea este o stare de fapt constand in stdpanirea materiald a unui lucru, stapanire care este
ocrotita de drept. Posesia consta in actul material de a pastra si a folosi un lucru, este o stare de
fapt care produce efecte juridice.

Elementele posesiei. Romanii considerau ca posesia insemna asocierea a doua elemente:
animus §i corpus. Prin animus se intelege intentia de a pastra un lucru pentru sine. Posesorul se
comporta fata de lucru ca un adevarat proprietar. Cel care imprumuta lucrul pentru a-I folosi, cu
intentia de a-l restitui proprietarului, nu era posesor, deoarece nu stapanea lucrul pentru sine, ci
pentru altul.

Posesiunea se dobandeste prin intrunirea ambelor elemente asupra aceleiasi persoane si se
pierde prin disparitia unuia dintre ele sau a ambelor.

Felurile posesiunii. Din punct de vedere al efectelor sale, posesiunea este de trei feluri:

a) possesio ad interdicta— este posesia care se bucura de protectie juridica prin intermediul
interdictelor;

b) possesio ad usucapione— are ca efect dobandirea proprietatii prin uzucapiune;

C) possesio injusta ~ vitiosa (contrara dreptului sau vicioasa) — este o posesie viciata in raport
cu persoana care are ca efect inlaturarea protectiei posesiunii fata de persoana in cauza.

d) possesio juris — posesia unui drept.

Efectele posesiunii. Efectele posesiunii sunt urmatoarele:

a) posesorul are la dispozitie un mijloc de protectie impotriva celor care-i tulbura posesia:
interdictele posesorii;

b) in cazul unui proces, posesorul are situatia de pardt, ceea ce inseamna ca
reclamantului ii revine sarcina sd pozeze cad este proprietar;

c¢) posesiunea indelungatd are ca efect dobandirea proprietatii prin uzucapiune.

3. Proprietatea privata

In perioada de aproximativ 200 de ani dintre fondarea Romei (754 1.e.n.) si pini la reforma
luiS.Tullius,au existat urmitoarele forme de proprietate:
1.Proprietatea colectiva a gintii - prima forma de proprietate asupra pamantului cunoscuta la
romani. Dovada acestei proprietati colective o intalnim intr-0 serie de texte ale autorilor latini si
greci si 0 serie de institutii juridice mai tarzii care pastrau reminiscentele vechi iproprietati
colective.
2.Proprietatea familiala. Purta numele de heredium si isi avea originea inpamantu obtinut la
fondarea Romei (1/2 ha pentru fiecare familie). Familia traia din produsele obtinute de pe acest
teren. La moartea sefului familiei, pamantul nu ii revenea comunitatii Ci raimanea familiei.
3.Proprietatea privata (quiritara) -tinea de domeniul dreptului civil si avea urmatoarele
caractere:
a) Caracterul exclusiv, in virtutea caruia proprietatea quiritara apartinea numai
cetatenilor,putea fi dobandita numai prin anumite acte de drept civil si se aplica numai
lucrurilor mancipi.

b) Caracterul absolut, conform caruia propriectatea quiritaranu cunostea vre ingradire
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(ex.sclavul putea fi ucis sau vandut,tot ce se afla pe sol sau 1insubsol apartinea
proprietarului,orice obiect de proprietate quiritara putea fi exploatat fara limite).

c) Caracterul perpetuu, insemna ca proprictatea quiritara nu se pierdea cu trecerea
timpului si nici nuputea fi revocata.Dreptul de proprietate quiritara ,ca principal drept
real,nu se poate atinge prin trecerea timpului,dimpotrivd se consolideaza,spre
deosebire de drepturile persoanelorv care, in momentul valorificarii se sting.

4. Dobandirea proprietitii

Prin mod de dobandire a proprietatii se inteleg acele fapte, recunoscute de ordinea juridica,a
carora realizarefacCe ca In patrimoniul unei persoane sa intre un drept de proprietate.

O clarificare importantd si specificd dreptului roman era aceea in moduri de dobandire a
proprietatii quiritarea suprabunurilor mancip si asupra bunurilor nec mancipi.

In prima categorie intrau: a)ocupatiunea;b)mancipatiunea; c) uzucapiunea; d)alienatiunile
(instrainarile)facute de stat; e)legea; f) adiudicatio; g)iniurecesio.

Dincea de-a doua categorie faceauparte:a)traditiune; b)specificatiunea; c) accesiunea.

Aceste modalitati de dobandire (cea mai mare parte a lor) se vor regasi si in dreptul modern
cu diferenta in semnati in ceea ce priveste efectul transmisiunii proprietatii. In dreptul modern
proprietatea se transmite prin efectul consimtaman- tului partilor,chiar daca lucrul nu s-a predat,
in timp ce in dreptul roman in afara transmiterii titlului era necesara si traditiunea, adica
stramutarea proprietatii.

5. Stingerea proprietitii

Una din caracteristicile dreptului de proprietate este dea fi perpetua,a nu se stinge cu trecerea
timpului,spre deosebire de drepturile personale care se sting prin executare.

Ca atare, stingerea dreptului de proprietate este un fapt exceptional.

Proprietatea quiritara putea totusi dispare prin:

- distrugerea materiala a obiectului (moartea sclavului);

- prin distrugerea lui juridica (dezrobire);

- scoaterea acestuia din comert (ex. devenea res sacra sau res religioasa);

- prin abandonarea lucrului de catreproprietar.

Dupa unii autori (V.CollinsiCapitant) dreptul de proprietate s-ar stinge chiar prin simpla
transferare aacestuia catreun alt proprietar).

6. Apararea proprietatii

Institutia proprietatii filnd o institutie complexa si sanctiunile ei vor fi multiple,
corespunzatoare diferitelor feluri de proprietate (quiritara, pretoriana,provinciala ori
peregrina),precum si a diverselor situatii ale vietii juridice, astfel:

- in epoca veche,proprietatea quiritura se apara prin sacramentum inrem (forma de actiunii in
revendicare),care reprezenta inconvenientul ca sentinta nu purta asupra lucrului ci asupra
garantilor;

- actiunea in-revendicare pentru acarei exercitare era necesara indeplinirea mai multor
conditii:
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« paratul sa fie posesor.Spre sfarsitul perioadei clasice se va admite ca acesta sa fie si numai
detinator(locatari, comodatari etc.);

= obiectul litigiului sa fie susceptibil de proprietate quiritarasi individual determinat;

» reclamantul s fie proprietar quiritar si sa nu posede lucrul revendicat. Intimpullui

7. Drepturile reale asupra bunurilo rstraine

Pentru cazurile in care unele din atributele dreptului de proprietate sint separate de dreptul
respectiv si sint exercitate dealtd persoana decat proprietarul lucrului, in dreptul roman se
recunostea ca acesta exercita un drept real asupra unui lucru strain(jurainalieni).Deci,cu exceptia
dreptului de proprietate, toate celelalte drepturi reale poarta asupra lucrului altuia.

Acest drepturi reale sunt:

= Servitutile — sunt sarcini impuse in folosul unui fond (servituti pradiale) sau in favoarea
unei persoane (servituti personale). Servitutie prediales au reale sunt de doua feluri: rustice si
urbane, criteriul de distinctie avand in vedere caracterul imobilului dominant. In cazul cel ei
rustice dominant era terenul,in timp ce,in cazul cele urbane, era cladirea.

= Servituti personale — drepturi reale asupra lucrului altuia in profitul direct al unei persoane
anumite, determinate individual. Spre deosebire de servitutea prediala cea personalad poate greva
nu numai un imobil ci chiar si un lucru mobil.Servitutea personald nu dureaza atat timp cat
dureaza bunul ci dispare odata cu moartea titularului dreptului, deci nu este permanenta ci
temporara.

« Superficia, conductio agri vectigalis, emfiteoza.

a) Superficia - reprezenta dreptul unei persoane la folosinta constructiei ridicata pe terenul
altuia,teren inchiriat pe veci sau termen lung,in schimbul platii unei sume de bani proprietarului
terenului.

b)Conductio agri vectigalis- insemna locatiunea unui teren pentru care se da dea o suma de
bani  (vectigal).Institutiaa aparut la inceputu imperiului,in  scopul atragerii in cetatia
colonilor,carora li se da in arenda pe termen lung(100 deani) terenurile pentru a fi cultivate.
Atata timp cat se platea vectigalul acest ea nuputea ufi luate inapoi nici de la cesionar, nici de la
mostenitorii lui. Termenul lung dovedeste ca acest tip de locatiune era ereditar.

c) Emfiteoza—era tot un fel de contract de locatiune pe termen lung,cu deosebire de conductio
agrivectigalis ca pamanturile nu apartineau cetatenilor ci imparatului.Emfiteotul(cel care
contracta) cultiva pamantul si-i culegea fructele,contra unei sume de bani (canon).Aceasta arenda
perpetua a terenurilor imperiale se va extinde ulterior si asupra latifundiilor.Emfiteoza se putea
transmite urmasilor,spre deosebire de uzufruct.

Evaluare :

Bunurile: notiune, clasificari:
Res mancipii si nec mancipi,
Res corporals si res incorporales;
Res mobiles si res solli.
Posesiunea:

Quiritara

Pretoriand

Provinciala ori peregrina
Proprietatea privata.

wo oMo TP
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4. Dobandirea proprietatii.

5. Stingerea proprietatii.

6. Apdrarea proprietatii.

7. Drepturile reale asupra bunurilor straine.

Note suplimentare:

TEMA 7. SUCCESIUNILE iN DREPTUL ROMAN PRIVAT

Notiuni privind dreptul succesoral
Succesiunea ab intestat

Succesiunea deferiti contra testamentului
Dobéandirea mostenirii

Legate si fideicomise

aprowpndE

1. Notiuni privind dreptul succesoral

Institutia succesiunilor este strans legatd de cea a proprietatii private; la moartea unei
persoane,patrimoniul  acestuia se transmite altor persoane,urmasilor Sai.MoOstenirea
apare,astfel,ca un sistem juridic prin care se inlocuieste o persoand printr-
oalta(alte)persoana(e),apartinand cel mai adesea aceleiasi familii sau clase.

Romanii au ajuns destul de tarziu la acest sistem.Initial,ei nu admiteau transmiterea
patrimoniului de la defunct catre mostenitorii Sai, dupa cum nu admiteau nici ideea transmiteri
iproprietatii intre vii.

Romanii au cunoscut trei sisteme de transmiterea bunurilor pentru cauza de
moarte:succesiunea abinte stat (conform legii),succesiunea testamentara si succesiunea deferita
contra testamentului.Cea din urma forma este strans legata de mostenirea testamentara.

Mostenirea ab intestat a aparut odata cu stapanirea individuala asupra bunurilor, inca inainte
de constituirea familiei patriarhale.

Odata cu aceasta, barbatul dobandeste o pozitie dominanta in familie, o putere nelimitata
asupra persoanelor si bunurilor aflate in puterea sa si astfel apare mostenirea testamentara,act
juridic menit sa transmita puterea lui P.F.urmasilor sai.

In cadrul evolutiei generale a dreptului succesoral roman,se pot identifica doua tendinte
principale:scaderea formalismului si simplificarea procedurilor, si ocrotirea rudeniei de sange,
care tinde sa ia locul agnatiunii ca fundament almostenirii.

2. Succesiunea abinte-stat
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Succesiunea abinte-stat(faratestament)se deschidea atunci cand nu existau mostenitori
testamentari,fie pentru ca defunctul nu ldasa un testament,fie ca testamentul nu a fost valabil
intocmit,ori devenea incapabil.

Legea celor XII Table mentiona trei categorii de mostenitori: Sui heredes, agnatus proximussi
gentiles.

Persoanele chemate de legiuitor la mostenire erau indicate intr-o anumita ordine de preferinta:
suiheredes (persoanele care prin moartea lui pater familis devin suijuris).in aceasti primi
categorie intrau:copii si descendentii lor,nepotii si stranepotii aflati direct sub puterea lui
decuius, precumsi sotia cum manu.

A doua categorie de mostenitori legali era constituitd din persoane care aveau calitatea de
agnatusproximus(agnatii cei mai apropiati)adica persoane ce se aflau in gradul de rudenie cel
mai apropiat de defunct: fratii,surorile,verii,nepotii de frate.

A treia categorie o constituiau gentiles,persoane care erau rude (agnati) cu defunctul, darintr-
un grad indepartatsifarda putea dovedi descendenta din acelasi pater familis.

Gentilesveneau la mostenirea ab intestat in parti egalesi doar daca nuexistau primele categorii
de herezi.

3. Succesiunea testamentara

Testamentul este un act solemn prin care o persoana —testator — instituie unul sau mai multi
mostenitori in scopul ca acestia sa asigure executarea vointei sale dupa moarte.

Forme de testament. Categoriile de testament difera de la o epoca la alta a dreptului privat
roman: In epoca veche existau:

a)Testamente calatiscomitis—consta in declaratia solemna a testatorului facutd in fata
comitiilor curiate prezidate de pontifex maximus sau de rex sacrorum.Testamentul calatiscomittis
era public si prezent adezavantajul ca nu putea fi revocat de cat tot printr-0 lege posterioara,fapt
ce-1 facea nepract icabil.

b)Testamentul inprocinctu(infata armatei gata de lupta)—accesibil si plebeilor,este mai recent
decat testamentul calatiscomittis si consta intr-0 declaratie facuta de un soldat in fata camarazilor
care indeplineau rolul de martori.Acest testament era un act exceptional Prezenta in convenientul
ca nu putea fi folosit decat de persoanele care intrau in compunerea armatei active (barbati
intre17-46 ani)si in accesibil batranilor,adica persoanele care aveau nevoie de el.

c)Testamentul peraeslibram —aparut pe fondul divergentilor dintre plebei si patricieni,
testamentul peraes libram a cunoscut trei faze:

- mancipatio familiae- creatie jurisprudentiald prin deturnarea mancipatiunii,care consta in
acee ca testatorul isi da averea unui prieten (emptor familie)cu rugamintea ca dupa deces sa
transmita bunurile persoanelor pe care ile indic ase.

- testamentul peraesetlibrampublic—aparut la sfarsitul Republicii, reprezenta o aplicatie a
mancipatiunii.in  acest caz emtorfamilienu mai  devine  proprietarul  bunurilor
mancipate,cipaznicul bunurilor pentru ca autorul sa-si poata face testamentul in mod juridic.
Testatorul face o declaratie nuncupatio, prin care mentioneaza numele mostenitorului si modul
de repartizare a averii.Testamentul peraesetlibram era public astfel incat numele mostenitorului
era cunoscut.

- testamentul per aesetlibram secret.intrucat testamentul peraes et librampublic prezenta
inconvenientul de a face cunoscuti mostenitorii, s-a admis ca testatorul sa prezinte un act scris,
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mentionand in formula solemna ca actul respectiv reprezintd vointa sa, martorii confirmand
acelasi lucru. In epoca clasica, existau testamente ordinare si testamente extraordinare.

4. Succesiunea deferita contra testamentului

Acest mod de a succede intervine Tn doua cazuri:

« in cazul dezmostenirii neregulate sau al omisiunii;

« in cazul dezmostenirii regulate sau al testamentului inoficios.

In vechiul drept roman, conform principiului libertitii de a testa, testatorul putea institui sau
dezmosteni pe descendentii sai,dupa cum credea de cuviinta,cu conditia sa respecte formele
solemne.Deci atat instituirea de mostenitori cat si dezmostenirea presupuneau respectarea
formelor solemne.in cazul in care pater familis vroia sia dezmosteneasca un fiu,trebuia sa o faci
nominal (Titius filius meu sex heresesto).

Fii cele si nepotii puteau fi dezmosteniti in bloc,potrivit formulei:ceteri omne se xeredes
sunto.

Testamentul era nul in cazul in care cel om ii era fiu de familie,si mentinut cu acea corectura
in cazul in care persoanele omise de la succesiune erau o fiica sau nepoti.

La sfarsitul Republicii, in conditiile 1n care legaturile de familie intemeiate anterior pe puterea
lui pater familis,tin sa slabeasca,practica dezmostenirilor crest a larmant,fapt ce necesitd
interventia organelor de stat pentru a apara rudele prin crearea acestei forme de succesiune
contra-testamentara.

5. Dobéandirea mostenirii

Dobandirea mostenirii presupune o anumitd atitudine subiectivdi din partea
mostenitorilor,infunctie de statutullor juridic si de felul mostenirii care se deschide.

Astfel,se pot distinge urmatoarele clase de succesori:

1. sui heredes— mostenitori de plin drept, care veneau la succesiune in mod necesar.

2. heredesnecesarii—sclavii instituiti prin testament,categorie de succesori carora succesiunea
le revenea de drept fara a fi nevoie de manifestare alor de vointa.

3. heredes extranei sau voluntari— acestia erau strdini de persoana defunctului,nu erau
mostenitori siliti si deci era necesar ca acestia sa accepte succesiunea,dec iavand si posibilitatea
de a o repudia.

Efectele mostenirii:

e Prin acceptarea mostenirii se producea confuziunea dintre patrimoniul defunctului si cel al
heredelui deoarece era vorba de-o dobandire per universitatem.Caatare,mostenitoru Iraspundea
de toate datoriile defunctului,chiar daca aceste datorii depaseau activul succesoral (ultrab
vireshereditatis).Pentru protectia herezilornecesari,pretorul a creat jusabstinendi(dreptuldea se
abtine), prin care mostenitorii nu puteau fi siliti s plateasca creditorii defunctului, dincolo de
limitele activului succesoral.

e Pe de alta parte, confuziunea patrimoniilor poate afecta si interesele creditorilor
defunctului, Pentru a veni in sprijinul creditorilor,pretorul le da posibilitatea sa ceara separatio
bonorum (separarea bunurilor defunctului de cele ale mostenitorului) pentru valorificarea
drepturilor de creanta din activul succesoral, inaintea altor creante.

e Un alt efect al acceptarii mostenirii era dobandirea dreptului de proprietate asupra
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bunurilor succesorale de catre mostenitori:

- 1n ce priveste datoriile si creantele acestea se divid deplin drept intre mostenitori;

- 1in privinta bunurilor corporale, comostenitorii care se afla in indiviziune,fiecare cunoaste
partea ideala careiir evine,dar ea nu este determinata concret.

e Un alt efectal acceptarii este collatiobonorum (raportul bunurilor). Mostenitorii erau
obligati sa aduca la masa succesorala toate bunurile primite in timpu lvietii lui pater familis,de
catre fiecare in parte.Era vorba de bunuri dotale sau bunuri donate unui descendent.Pretorul a
creat si collatioemancipati,silindu-I pe emancipat sa aduca la masa succesorald toate bunurile
dobandite inc alitate de sui juris.

6. Legate si fideicomise

Legatuleste o dispozitiune formulata in termeni solemni si imperativi, grevand peeredele
testamentar, prin care testatorul dispune de anumite bunuri, individual determinate, pentrua
gratifica o persoana numita legatar.

Aceste conditii de fond si formadau si caracterele legatului:

elegatul nu poate fi lasat decat prin testament, regula care s-a aplicat pana inepoca lui
Justinian;

elegatul trebuia sd fie formulat In termeni imperativi, fiind lege pentru mostenitori;

elegatul trebuia sa fie formulat in termeni solemni, fiecare forma de legat avand termenii lui
proprii;

elegatul era pus in sarcina mostenirii, nu asupra averii personale a mostenitorului;

elegatul era o dispozitiune cu titlu particular, adica obligatia mostenitorului se referea la
bunuri individualizate. In mod exceptional s-a admis si un legat cu titlu universal, adica acel
legat care avea obiect o parte din mostenire;

«legatul se facea inscopul de a-l gratifica pe legatar, de a-i face o donatie.

Interesul ca ere de lesa accepte mostenirea nu era asigurat prin aceste doua legi si atunci a
intervenit legea Falcidia, prin care se asigura mostenitorului % din mostenire.

Fidei comisul — este o dispozitie de ultima vointa,prin care cineva roaga o persoana sa faca ori
sa nuv faca ceva,sa dea un lucru,sa intretind un mormant.

Nu-a fostsanctionat juridic; 1indeplinirea Iui ramanea la bunul plac al persoanei
grevate(fiduciar).Denumirea provine de la increderea (fiducia) defunctului disponent care 0 avea
in fiduciar pentru a-i indeplini ultima vointa,in favoarea cuiva(fidecomisar).

Efectuarea fide-comisului cadea fie in sarcina mostenitorului, fiein sarcina legatarului.

Inepoca lui Adrian, fidecomisul este sanctionat juridiceste. Dispunand fara folosirea de forme
solemne, s-a eludat testamentul si legatul, dandu-se o lovitura formalismului dar si legilor. in
vremea lui Justinian legatele si fidei-comisele se contopesc. Fideicomisele erau de doua feluri:
a) fideicomisele de familie — era institutia prin care se asigura mentinere a bunului in familie. Se
lasa un bun cu conditiaca fideicomisorul sa-1 lase mai departe mostenitorilor sai; b) fidecomisele
de creditate- purtau asupra unei parti din mostenire sau chiar a mostenirii intot.A fost folosit de
negustori §i cavaleri plecati in tari indepartate, pentru Cd neavand posibilitatea intocmirii
formelor cerute de testament, s-a creat acest instrument juridic prin care dispuneau de bunurile
lor dupa moarte,fara a mai fi necesare respectarea vreunor forme.
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Evaluare :

Notiuni privind dreptul succesoral.
Succesiunea ab intestat:

sui heredes;

agnatus proximus;

gentiles.

Succesiunea testamentara:

Testamen tprin convocarea comitiilor;
testament in fata armatei gata de lupta;
testament exceptional.

Succesiunea deferitd contra testamentului:
cazul dezmostenirii neregulate sau al omisiunii;
cazul dezmostenirii regulate sau al testamentului inoficios.
Dobandirea mostenirii:

mostenitori de plin drept;

sclavii instituiti prin testament;

straini de persoana defunctului.

Legate si fideicomise
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Note suplimentare:

TEMA 8. OBLIGATIILE iN DREPTUL ROMAN PRIVAT

Notiunea de obligatie: origine, definitie, elemente, clasificari
Efectele obligatiunilor

Stingerea obligatiilor

Transferul obligatiilor

Garantiile

Intercesiunea
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1. Notiunea de obligatie: origine, definitie, elemente, clasificari

Notiunea de obligatie s-a format pe baza unei indelungate evolutii, in procesul tranzitiei de
la societatea gentilica la societatea politicd. Asupra originii institutiei obligatiilor exista
numeroase opinii, care au nascut controverse, firesti daca avem in vedere evolutia sa: de la
simpla legatura materiala, fizica, la forma spirituala si juridicizata pe care a capatat-0 in epoca
postclasica a dreptului privat roman, forma preluata si de dreptul modern.

Definitia si elementele obligatiei. Prin dreptul de creanta se intelege dreptul pe care il are o
persoana de a cere altei persoane sa dea, sa faca ori sa nu faca ceva. Notiunea de creanta este
sinonima cu cea de obligatie.

Paulus da notiunea: “Natura obligatiei nu consta in faptul ca un lucru devine al nostru sau
ne este constituita o servitute ci in faptul ca cineva e constrans a ne transmitea proprietate
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unui lucru, a face ceva sau aindeplini O prestatiune”.

In context, natura obligatiei este denumita prin termenii:

- dare — obligatia de a transmite proprietatea unui lucru, constituirea unui drept real sau a plati
0 suma de bani;

- facere - obligatia de a face orice pentru creditor ca de pilda o prestare de servicii;

- prestare — obligatia de a procura folosinta unui lucru fara a se constitui un drept real (ex.
remiterea posesiunii unui lucru).

Elementele obligatiei sunt urmatoarele:

« partile raportului - creditorul si debitorul;

= obiectul obligatiei;

= sanctiunea.

2. Efectele obligatiunilor

In mod normal efectul obligatiilor consta in executarea acesteia de catre debitor (care face sau
nu face ceva) in favoarea creditorului. Este vorba de un act voluntar, pe care de obicei debitorul
il executa de buni voie. In cazul cand refuza totusi executarea, creditorul are la dispozitie un
mijloc de constrangere pentru a obtine executarea: il va urmari si va obtine executarea obligatiei
pe calea unei actiuni. Aceasta reprezenta efectul accidental, in extremis al obligatiei.

I. Cazul fortuit si forta majora.

Prin termenul Casus, romanii intelegeau o imprejurare, un fapt neprevazut, ce intervenea fara
vointa debitorului. Faptele in acest gen, enumerate pe larg in Institutele lui Justinian, se impart
in doua categorii:

a) cazul fortuit (casus minor), intervine fara vointa debitorului si duce la disparitia lucrului
astfel incat, debitorul nu-si mai poate executa obligatia, desi a luat masurile obisnuite de paza
(ex. furtul sclavului datorat).

b) forta majorda (casus major), numita si damnum fatale sau vis major este un eveniment
caruia nimic nu i se poate opune (cui resisti non potest). Textele romane indica numeroase cazuri
de forta majora: incendii, inundatii, cutremure, atacul unor bande, atacul inamicului.

I1. Culpa.

In materie de obligatii prin culpa se intelege neglijenta sau neindemanarea manifestati de
cineva printr-o actiune sau abstentiune.

Inca din epoca veche romanii au facut distinctie intre culpa delictuali si culpa contractuala.

[11. Dolul.

Dolul este actiunea sau abtinerea intentionata a debitorului, de natura a provoca pieirea
lucrului datorat. Criteriul de distinctie intre dol si culpa std in aspectul intentional. In cazul
dolului vinovatia imbraca forma intentiei, pe cand in culpa lipseste elementul intentional.
Debitorul raspunde pentru dol chiar si in contractele unde nu are interes (mandat, depozit).
Daca debitorul are interes in contract (fiducice, comodat) atunci va raspunde atat pentru culpa
cat si pentru dol. Rezulta ca raspunderea debitorului este stabilita in baza criteriului utilitatii.

IV. Mora.

Mora debitoris (intarzierea debitorului) este o alta modalitate de neexecutare a obligatiei.
Pentru ca debitorul sa se afle in intarziere, este necesar ca datoria sa fie exigibild, iar
neexecutarea si se datoreze vinei debitorului. In epoca lui Justinian, pe langa conditia intarzierii
vinovate a debitorului, se mai cerea sa existe si o somatie din partea creditorului numita
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interpellatio.

V. Custodia.

Este forma speciala de raspundere. Debitorul tinut de custode trebuia sa plateasca daune
interese chiar daca lucrul pierise fara vina lui. El raspundea pentru cazul fortuit, dar nu si pentru
forta majora, in dreptul clasic debitorul era tinut pentru custodie in numeroase cazuri (meseriasii,
comodatarii, pentru ca primeau salariu sau realizau profit).

3. Stingerea obligatiilor

Obligatiunile se sting pe mai multe cai: voluntare si nevoluntare. Aceasta clasificare a
modurilor de stingere a obligatiilor are la baza prezenta, respectiv absenta elementului volitiv —
vointa partilor.

Caile prin care obligatiunile se sting prin vointa partilor (voluntare) sunt: plata, darea in
plata, compensatiune, remiterea de datorie, contrarius consensus, termenul extinctiv si conditia
rezolutorie.

Modurile nevoluntare de stingere sunt: imposibilitatea de executare, confuziunea, moartea si
prescriptia.

O alta clasificare desinge modurile de stingere a obligatiilor in moduri de drept civil (produc
efecte ipso iure) si moduri de drept pretorian (produc efecte exceptionis ope).

In sfarsit, o alta clasificare mai era si aceea in moduri formale si moduri neformale. Pe
baza principiului simetriei, obligatiile nascute din contracte formale nu se stingeau prin plata,
ci necesitau indeplinirea unei solemnitati opuse celei care le daduse nastere.

1. Plata. Prin plata se intelege executarea prestatiunii care facea obiectul obligatiei, cum
ar fi: transmiterea proprietatii unui lucru, indeplinirea unei lucrari etc.

2. Datio in solutum (darea in platd). Consta in operatia juridica prin care debitorul se elibera
de obligatie dandu-i creditorului un alt lucru decat cel datorat. In principiu, inlocuirea
obiectului obligatiei avea loc cu consimtamantul creditorului (datio in solutum voluntaria).

3. Novatiunea. Este un mod de stingere a obligatiei care consta in inlocuirea unei obligatii
vechi cu o obligatiune noud. Daca novatiunea avea loc printr-un contract, ea purta denumirea
de novatiune voluntara (contractuald), iar daca se realiza in cazul lui litis contestatio, purta
denumirea de novatiune necesara.

4. Compensatiune. Era un mod de stingere a doua obligatiuni reciproce, pana la concurenta
celei mai mici, executarea purtind numai asupra diferentei. Compensatiunea intervine deci,
atunci cand doua persoane sunt in acelasi timp, una fata de alta, debitor si creditor.

5. Remiterea de datorie (iertarea de datorie). Renuntarea de catre creditor la creanta sa
constituie remiterea sau iertarea de datorie. Remiterea de datorie avea un caracter conventional
care implica consimtamantul debitorului. Se realizeaza in doua moduri: unul formal si altul
neformal.

6. Contrarius consensus (acordul contrar). Era o conventie prin care partile renuntau la un
contract consensual. Acest mod de stingere se aplica numai in anumite ipoteze. Se cerea, ca 0
conditie existentd, unui contract consensual, reciprocitatea consimtdmantului extinctiv si
neexecutarea obligatiei in parte.

7. Imposibilitatea de executare. Obligatia se stingea cand executarea ei devenea imposibila.
Acest lucru se intampla in cazul in care obiectul obligatiei era un lucru cert individual
determinat. Debitor rei certae interitu rei liberatur (debitorul unui lucru cert este eliberat prin
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pieirea lucrului).

8. Confuziunea. Consta in intrunirea asupra aceleiasi persoane atat a calitatii de creditor
cat si a celei de debitor, in acelasi raport juridic obligational (ex. debitorul mosteneste pe
creditorul sau). Acest fapt creeaza o imposibilitate de executare care are ca efect stingerea
obligatiei.

9. Moartea.

10. Capitis deminutio. Capitis deminutio stingea datoriile celui lovit de una din formele
acestei incapacitati. In cazul unei adrogatiuni, se transmitea la adrogant numai creantele
adrogatului; in schimb datoriile se stingeau.

11. Prescriptia extinctiva. In vechiul drept roman, obligatiile fiind perpetui, nu puteau fi
stinse prin ajungerea la termen (ad tempus deberi non potest) nu se poate datora pana la
termen. Dar odata ajunsa la termen, obligatia se putea stinge pe baza legii simetriei inverse a
formelor.

4. Transferul obligatiilor

Pentru realizarea transmiterii creantelor si a datoriilor ei au recurs la doua procedee juridice,
pe care le-au deturnat de la scopurile initiale: novatiunea si mandatul judiciar.

A. Cesiunea de creanta. Prin cesiunea de creanta se intelege conventia prin care creditorul
cedeaza unui tert dreptul sau de creanta pe care il are contra debitorului. Partile acestui act
juridic sunt: cedantul (vechiul creditor), cesionarul (noul creditor) si debitorul cedat.

O data cu acceptarea reprezentarii in justitie, in perioada clasica, s-a trecut la folosirea
procedeului mandatului in rem suam, care putea fi de doua feluri: cognitio in rem sau si
procuratio in rem suam, dupa cum era vorba de un cognitor (reprezentant numit in forme
solemne) sau de un procurator (care nu era numit in forme solemne).

Mandatul in rem suam a cunoscut trei etape in dezvoltarea sa:

1. Sistemul cesiunii de actiune. Mandatarul (cesionarul) nu dobandea un drept propriu
asupra creantei decét in momentul cind creanta ajungea la scadenti. Intre cesiune si exercitarea
obligatiei exista un interval de timp in care mandatul putea fi revocat ori ca cedantul sau
cesionarul si decedeze. In acest interval de timp dreptul riménea mai departe in patrimoniul
creditorului  cedant iar cesionarul aparea ca un simplu mandatar care lucra in numele
titularului. In afara de aceasta, se putea ca debitorul si opuni cesionarului o compensatiune.

2. Sistemul actiunilor utile spre deosebire de mandatul in rem suam, unde cesionarul nu avea
actiuni proprii in sistemul actiunilor utile acesta are actiuni proprii (actiuni intentate in nume
propriu). Acestea nu depind de soarta mandatului, cedantul ne putand sa le revoce.

B. Cesiunea de datorie. Cesiune de datorii nu putea avea loc prin procedee directe,
folosindu-se in acest scop novatiunea prin schimbare de debitor si mandatul judiciar (procuratio
in rem suam). In ambele cazuri era necesar consimtimantul creditorului.

5. Garantiile

Garantiile sau sigurantele sunt acele institutii juridice care corespund masurilor luate de
creditori pentru a se pune la adapost de consecintele insolvabilitatii debitorului. Ele sunt de
doua feluri:

e garanfii personale — constau in a adauga debitorului principal unul sau mai multi
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debitori accesori (garanti) si au constituit cel mai vechi tip de garantii.

e garansii reale — constau 1in afectarea provizorie a unui lucru care apartine
debitorului, creditorului, in scopul garantarii creantei pe care o avea. Garantiile reale apar in
perioada de apogeu a Republicii.

I. Garantiile personale - se realizau prin adaugarea la un debitor a unuia sau mai multi
garanti (debitori accesori).

Il. Garantii reale - era un procedeu juridic prin care debitorul atribuia un lucru creditorului
sau, fie sub forma transmiterii dreptului de proprietate sau a posesiunii.

Garantiile reale erau:

A. Fiducia cum creditore (fiducia cu creditorul) se realiza prin transmiterea lucrului de
catre debitor catre creditorul sau, cu titlu de proprietate, prin mancipatio sau in jure cessio,
transmitere insotita de o conventie prin care creditorul promitea ca la scadentd sa retransmita
debitorului lucrul daca cel din urma isi platea datoria.

B. Gajul (pignus), forma perfectionata de garantie, se naste din contractul de gaj; debitorul
remite creditorului sau posesiunea unui lucru, prin traditiune, transmitere finsotita de o
conventie prin care creditorul se obliga sa retransmita posesiunea supra lucrului daca debitorul
isi va plati datoria la scadenta.

C. Ipoteca. Fata de gaj, ipoteca prezinta avantajul ca lasa lucrul afectat in posesia debitorului
si numai daca acesta nu-si platea datoria la scadenta, creditorul ipotecar avea dreptul de a
intra in posesia lucrului si de a-l vinde.

Categorii de ipoteci:

1. Ipoteca conventionala - se formeaza printr-o simpla conventie.

2. lpoteca testamentara - izvorata dintr-un testament care greva cu ipoteca anumite
bunuri pentru a se asigura plata unui legat.

3. Ipoteca tacita, lua nastere in virtutea unor dispozitii ale legii sau in virtutea obiceiului
juridic in situatii bine determinate. Este cazul evocat anterior, al proprietarului care
exercita dreptul de ipoteca asupra inventarului agricol al arendasului. In cazul ipotecii
tacite vointa debitorului de a arenda se prezuma.

4. lpoteca legala — forma moderna de manifestare a ipotecii tacite (cu consimtamant
prezumat). Asa era ipoteca fiscului, a bisericii, a locatorului unui fond urban etc.

5. lpoteca autentica - este situatia ipotecii constituite in prezenta martorilor.

6. lpoteca privilegiata - trecea inaintea altor ipoteci, chiar daca erau constituite la o data
anterioara, in sensul ca titularul unei astfel de ipoteci poate exercita inaintea altor
creditori ipotecari, dreptul de a poseda si de a vinde bunul grevat cu ipoteca.

6. Intercesiunea

Este actul prin care o persoana ia asupra sa datoriile alteia, fara a avea un interes personal.
Din punct de vedere tehnic intercesiunea imbraca fie forma unei garantii reale sau
personale, fie forma unei novatiuni prin schimbare de debitor.

Intercesiunea nu era permisa sclavilor si femeilor.

Prin edictele lui Augustus si Claudius femeilor le-a fost interzis dreptul de a intercede
pentru sotii lor, iar prin senatus-consultul Velleian le-a interzis femeilor sa interceada pro alio
(pentru altul).

In ambele cazuri motivul real a fost mentinerea bunurilor in cadrul aceleiasi familii.
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In timpul lui Justinian acest senatus consult a fost abrogat revendicandu-se la
edictul lui Augustus, femeile redobandind dreptul de interceada pro alio dar si pro marito suo
(pentru sotul sau).

Evaluare:
. Notiunea de obligatie:origine, definitie clasificari.
. Efectele obligatiei:
efectul normal al obligatiunilor;
principiul relativitatii contractelor;
principiul nereprezentarii;
sistemul noxalitatii;
sistemul actiunilor noxale;
neexecutarea obligatiilor.
. Stingerea obligatiilor.
. Transferul obligatiilor.
. Garantiile:
Garantiile personale;
Garantiile reale.
. Intercesiunea:
Cumulative;
Privativa.

TOOTRUIRAWTNPOO TN

Note suplimentare:

TEMA 9. IZVOARELE OBLIGATIILOR ROMANE

Notiune de contract si delict

Contractele romane: categorii si caractere generale
Caracterele generale ale contractelor

Contractele solemne

el N -

1. Notiune de contract si delict

Contractul roman reprezintd - intelegerea dintre garant si pagubas, imbracatd in forma
jurdmantului religios. Delictul, este consacrat de jurisprudenta ca adevarat izvor de obligatii
abia in sec. II e.n. Potrivit lui Gaius, obligatiile izvorasc fie din contracte, fie din delicte.

Contractele romane: categorii si caractere generale. Contractele solemne care pentru a lua
nastere au nevoie de o forma solemnd, acordul de vointa trebuie sa fie exprimat intr-o anumitd
forma. Contractele nesolemne erau: reale, consensuale, sau nenumite.
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Caracterele generale ale contractelor. Viciile consimtamantului: elementele esentiale;
cazuri de inexistentd a consimtdmantului; elementele contractelor. Elementele accidentale ale
contractelor: Termenul (suspensiv si extinctiv) si Conditia (suspensiva si rezolutorie).

Contracte solemne. Forma religioasa: sponsio religiosa si jusiurandum liberti (juramantul
dezrobitului) si forma verbal: spansio laica, datis diction, forma autentica.

Notiunea de obligatie s-a format inca din epoca veche a dreptului roman, iar originea ei se
confunda cu insasi originea contractului care este recunoscut ca fiind cel mai vechi izvor de
drept.

Cu toate ca primul contract roman — intelegerea dintre garant si pagubas, imbracatd in
forma juramantului religios — a aparut in legatura cu un delict, in toatd epoca veche si cea
de inceput a clasicismului, delictul nu a fost privit ca izvor de obligatii, ci numai ca fapt
ilicit, care dadea nastere obligatiei legale de a compune (plata unei sume de bani in locul
dreptului de razbunare a victimei).

Delictul, este consacrat de jurisprudenta ca adevarat izvor de obligatii abia in sec. Il e.n.
Potrivit lui Gaius, obligatiile izvorasc fie ex contractii, fie ex delicto. Aceasta clasificare bi-
partita, pe care autorul Institutelor o considera cea mai importanta (summa devisio) s-a dovedit
necorespunzatoare: contracte, delicte si  diferite tipuri de izvoare de obligatiuni: quasi
contractele, quasidelictele, rudenia, vecinatatea, detentiunea, desemnate sub denumirea generica
variae consarum figurae.

Cu toate ca aceasta clasificare cuprindea in legislatia lui Justinian, prin clasificarea
cvatdripartita: contractele, delictele, quasicontracte si quasidelictele, care prezinta un caracter
mai sistematic pentru ca ofera elemente mai sigure pentru 1incadrarea actelor sau faptelor
juridice in anumite categorii de izvoare.

2. Contractele romane: categorii si caractere generale

in vechiul drept roman, pentru ca un act sia produca efecte, trebuia si fie imbricat in
anumite forme, astfel, simpla manifestare de vointa era lipsita de valoare juridica.

Principiul fundamentalismului, exprimat in dreptul roman prin utilizarea gesturilor rituale a
cuvintelor solemne ori prin prezenta martorilor, a fost impus de conditiile materiale de
existentda a societatii romane, dominatda de o economie primitiva cu un schimb de marfuri
limitat si sporadic.

Notiunea de contract — Contractul era in perioada de inceput a Romei doar o conventie
care mbraca 0 anumita forma. Astfel, cel mai vechi contract roman — stipulatiunea, isi are
originea in sponsio religioasa, care se incheia prin intrebare si raspuns, in forma unui juramant
religios, invocandu-se bunavointa zeilor in sprijinul celor care participau la raportul juridic.

Dupa aparitia contractelor consensuale (contracte care iau nastere prin simplul acord de
vointa), notiunea de conventie a devenit sinonima cu aceea de contract.

Termenul contractus inseamna a pune la loc. El apare abia in sec. | e.n. cu intelesul de simpla
conventie generatoare de efecte juridice.

Deoarece in epoca veche vanzarea-cumpararea se facea prin doua acte distincte, operatiunea
a fost definitiva ca o reuniune a cumpararii cu vanzarea (contractus emptionis venditionisque).
Acest cuvant contract a fost generalizat.

Corelatia dintre contract si conventie se exprima in constatarea - orice contract este o
conventie, dar nu orice conventie este un contract; conventia are deci o sfera mai larga decat
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contractul.

Contractele solemne care pentru a lua nastere au nevoie de o forma solemna, acordul de
vointa trebuie sa fie exprimat intr-0 anumita forma.

Celelalte contracte erau desemnate, la inceputul secolului | e.n. prin termenii de actum re
(contracte verbale); actum verbis (contracte verbale, sau actum literis (contract in forma scrisa).

La contractul verbal stipulatiunea lua nastere printr-o intrebare: ,,spondense nihi centum
dare?”, la care se raspundea ,,spondeo”.

Nexum era contractul intervenit intre creditor si debitor in fata magistratului, prin care
debitorul se angaja sa-i presteze un numar de zile de munca. Contractele literale luau nastere
prin insemnarea in registrul bancherului a datoriei si a numelui debitorului.

Catre sfarsitul sec. II e.n. termenul de contractus tinde sa se generalizeze desemnand toate
conventiile generatoare de efecte juridice indiferent daca erau sau nu imbracate in forme
solemne.

Contractele nesolemne erau: reale, consensuale, sau nenumite.

Contractul real era contractul care lua nastere prin remiterea materiala a lucrului (re).
Contractele reale erau: mutuum fiducia, gajul, comodatul si depozitul.

Mutuum - era un contract de imprumut pentru consumatie. Comodatum — era un contract de
imprumut pentru folosinta.

Fiducia - se folosea in scopul de a imprumuta un lucru de care sa se foloseasca pana la un
anumit termen.

Gajul — era un contract care consta in remiterea posesiunii lucrului de catre debitor
creditorului sau in vederea garantarii unei obligatii.

Depozitul —era contractul in care deponentul transmitea detentiunea unui lucru unei alte
persoane numita depozitar, pentru a-l pastra si remite la cerere.

Contractele consensuale — se formau prin simplul acord de vointa (solo consensu). Ele
erau: vdanzarea locatiunea, societatea, mandatul si emfiteza.

Vanzarea — era transmiterea posesiunii linistite si utile a unui lucru in schimbul unui pret.

Locariunea — este contractul prin care 0 persoana se angajeaza sa procure altei persoane
folosinta unui lucru, sau serviciile sale ori sa execute o lucrare determinata, in schimbul unei
sume ce se plateste de catre cealalta parte.

Societatea — era contractul in care doua sau mai multe persoane se obligau sa puna in
comun un ban sau activitatea lor pentru a realiza un castig.

Mandatul — era un contract in care 0 persoana insarcina pe alta, care accepta sa
indeplineasca ceva gratuit.

Emfiteoza — era contractul intre proprietarul unui teren /agricol/ si arendas /emfiteot/, cel
din urma, obligaindu-se sa plateasca 0 suma de bani anuald /arenda/, in schimbul folosirii
terenului.

Contractele nenumite erau recunoscute ca si contracte dar nu faceau parte din
categoriile mentionate mai sus.

O alta impartire recunoscuta in dreptul roman privat, era aceea intre contractele unilaterale si
contractele bilaterale, impartire care se facea in raport de efectele pe care le produceau fiecare
dintre ele.

Cele unilaterale generau obligatii pentru o singura parte, in timp, ce contractele bilaterale
nenumite si sinalagmatice, erau contracte in baza carora se nasteau obligatii in sarcina ambelor
parti.
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O aceasta clasificare era si aceea in contracte de strict drept (sanctionate printr-o
actiune de strict drept, ca de ex. stipulatiunea) si contracte de buna credinta /contracte
consensuale/.

Conform acestor doua clasificari contractele unilaterale sunt contracte de strict drept in
timp ce contractele de buna credinta sunt contracte bilaterale.

3. Caracterele generale ale contractelor

A. Elementele contractelor.

Neavand 0 teorie generala in materia contractelor, romanii au formulat aceasta teorie pe baza
solutiilor cuprinse in diverse texte. Elementele contractului sunt de doua feluri: esentiale si
accidentale.

Elementele sunt cele fara de care un contract nu putea exista valabil, elementele
accidentale sunt cele care pot fi cuprinse sau nu intr-un contract fiara ca lipsa lor sa aiba
vreun efect asupra valabilitatii acestuia.

1. Elementele esentiale (essentiallis negotii sau naturalia negoti) Elementele indispensabile
contractului sunt intotdeauna aceleasi:obiectul, consimtamantul si capacitatea partilor.

Spre deosebire de dreptul modern, in dreptul roman cauza nu era o conditie de valabilitate a
contractului.

Obiectul contractului il constituia insusi obiectul obligatiunii — acea prestatie la care
debitorul se angajase: dare, facere, prestare (ex. in cazul contractului de vanzare-cumparare
obiectul contractului consta in predarea lucrului, plata pretului, garantarea impotriva viciilor
ascunse etc.)

Obiectul trebuia sa indeplineasca urmatoarele conditii:

» sa fie posibil (ad impassibilum nulla obligatio est). Posibilitatea fizica si juridica (nu se
putea vinde un res sancta).

« sa fie licit (conform legii sau bunelor moravuri.

= sa prezinte interes pentru creditor.

Consimtamantul partilor era manifestarea de vointd a fiecareia in sensul dorit de
cealalta, deci acordul partilor (cum + gentire).

Consimtamantul presupunea dualitate (0 intdlnire de vointe), concordantd (coexistenta de
vointa la un moment dat) si seriozitate (nu in joc). Pentru ca acordul partilor sa produca
efecte juridice, trebuia sa fie exprimat in mod valabil, adica sa fie liber exprimat in mod valabil,
adica sa fie liber exprimat si sa exprime vointa reala a partilor.

In cazul in care consimtimantul nu era liber exprimat se spunea ci este viciat sau cateodati
chiar inexistent.

Dolul si teama constituiau vicii de consimtamant in timp ce eroarea impiedeca contractul de
a se naste. In acest caz nu exista consimtimant.

2. Cazuri de inexistenta a consimtamantului:

a) neseriozitatea — o parte nu-si dadea in mod serios consimtamantul, ci din amuzament, din
distractie, in acest caz nu se putea realiza acordul de vointa.

b) eroarea — constituia credinta gresita ce o avea una din parti cu privire la un lucru sau
fapt care prezenta interes pentru incheierea contractului. Eroarea era o prezentare deformata a
realitatii. Ea atragea inexistenta actului si se putea prezenta sub urmatoarele inexistenta actului
si se putea prezenta sub urmatoarele forme:
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- error in negotio, care purta asupra naturii contractului (ex. o persoana credea ca i Se
imprumuta iar alta credea ca i se da in depozit);

- error in persona — cand o parte credea ca incheie contractul cu o persoana anumita dar
in realitatea incheia cu o alta (eroare asupra identitatii persoanei);

- error in corpore (eroare asupra lucrului);

- error in substantia (eroare asupra substantei) purta aspra materiei lucrului ori sexul
sclavului (0 persoana credea ca cumpdra aur si i se vindea arama etc.).

In contractele formale, error in negotio nu era posibila, datorita efectudrii solemnitatii care
inlatura orice echivoc asupra caracterului actului.

Error in personam afecta valabilitatea contractului numai daca acesta era intuitu personae iar
error in substantia, numai daca aceasta constituia calitatea esentiala a lucrului.

3. Viciile consimtamantului:

a) Teama /netus/ este produsul violentei morale ne avandu-se in vedere violenta fizica —
vis physica). Daca violenta era fizica, nu exista consimtamant valabil si nici contractul nu era
posibil. Violenta morala (determinarea unei persoane Sa facd un act juridic inducandu-se un
sentiment de teama) nu avea nici o influenta asupra contractului deoarece considera ca o vointa
constransa era totusi 0 vointa exprimata (coacta voluntas tamen voluntas), deci contractul era
valabil.

Ulterior, pretorul a permis debitorului sa nu execute obligatia, dandu-i  acestuia 0
,»exceptio metus” cu care paraliza actiunea reclamantului.

b) Dolul.

Dolul era sanctionat ex. o actiune de dol (actio de dolo) care avea ca principale caractere
faptul ca cel condamnat devenea infam si ca aceasta actio se acorda numai in cunostinta de
cauza (cognita causa). Intr-un text roman se mentioneazi ci aceastd actio nu se acorda
persoanelor din clasa inferioara. (plebei)

In cazul consimtimantului viciat de teama sau de viol nu intervenea o anulare directi a
contractului ei in mod indirect deoarece nu existau actiuni in anulare.

Dolul si violenta puteau fi invocate numai de victima in timp ce eroarea putea fi
invocata de oricine.

Viciile de consimtamant puteau fi inlaturate prin acoperirea lor de catre persoana care
fusese in eroare ori constransda. Aceasta acoperire se cheama confirmare. Confirmarea
(renuntarea de a invoca vicii de consimtamant) era posibila numai in cazul temerii si a
dolului, nu si pentru eroare.

c) Capacitatea partilor.

Consta in aptitudinea unei persoane de a incheia un act juridic in nume propriu.

In dreptul roman capacitatea constituia regula iar incapacitatea exceptia.

Incapacitatile puteau fi generate — comune oricaror conventii (cand persoana nu putea
incheia nici un fel de conventie) sau speciale — proprii anumitor contracte.

Incapacitatea era de drept atunci cand cuiva i lipsea unul sau toate elementele personalitatii
(libertatea, cetatenia sau calitatea de pater familis).

Incapacitatea de fapt (de exercitiu) exista in cazul in care cineva, desi avea capacitatea de
drept, nu avea aptitudinea de reprezentare a consecintelor actelor sale.

Incapabili de drept erau:

- Sclavii care nu puteau contracta in nume propriu. Abia in epoca clasica acest lucru
a devenit posibil dar si atunci se nastea doar o obligatie naturald in urma contractului incheiat
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de ei (se obliga naturaliter).

- Peregrinii care nu aveau jus comercii, nu puteau face acte de drept civil (contractio
litteris, sponsio).

- Persoanele aflate in patria potestas (fiii, fiicele, nepotii). In perioada clasica s-a admis
ca fiul sa poata contracta dar ulterior acest drept a fost restrans prin senatus-consultul
Macedonian).

Incapabilii de fapt erau nebunii si infantes, loviti de o incapacitate totala. De asemenea,
prodigii, minorii de 25 de ani, femeia pubera siu juris.

Cauza.

Cauza nu a jucat vreun rol in ce priveste formarea contractelor si abia in epoca clasica
s-a tinut seama de acesta, in ce priveste executarea unei creante.

Cauza are mai multe sensuri, astfel:

- izvor al obligatiei — faptul sau actul juridic (cauza eficienta);

- motivul pentru care cineva incheie un contract;

- scopul pentru care cineva se obliga (cauza finala).

In aceeasi epocd, debitorului unei obligatii fira cauza sau cu o cauzi ilicitid sau imorala,
pretorul i-a acordat o exceptiune de dol.

2. Elementele accidentale ale contractelor. Elementele accidentale ale contractelor sunt:

a) Termenul — un eveniment viitor si sigur de care depinde executarea sau stingerea
obligatiei.

- Termenul suspensiv era acel eveniment de care depinde executarea obligatiei; aceasta fiind
suspendata in ce priveste executarea pana la implinirea lui (ex. 0 anumita scadenta).

- Termenul extinctiv era acel eveniment prin care realizarea caruia se stingea obligatia.

Termenul ca atare nu stingea obligatia, ci era nevoie de un act simetric invers. Prin
interventia pretorului s-a ajuns insa la acest rezultat.

Termenul este cert cand data este determinata, si nesigur (incert) cand nu este determinata.

b) Conditia — era un eveniment viitor si nesigur de care depindea nasterea Sau Stingerea
obligatiei. Conditia putea fi suspensiva sirezolutorie.

Daca conditia suspensiva afecta insati nasterea obligatiei realizarea conditiei rezolutorie ducea
la stingerea obligatiei.

Intre termen si conditie existd o serie de asemanari si deosebiri. Contractele erau mai multe
feluri: solemne, reale si consensuale.

Dupa cum arata Gaius, obligatiile contractuale se nasteau: re, verbis, litteris ant consensu.
Aceasta enumerare nu era completa intrucat la Roma au mai existat si contractele nenumite,
apoi pactele inzestrate cu actiuni.

Contractele solemne sau formale constituiau cea mai veche forma a contractelor fiind
caracterizate prin aceea ca pentru a lua nastere, acordul de vointa trebuia sa fie exprimat intr-0
anumita forma.

In dreptul roman se aplica regula ex undo pacto, actio no nascitur (dintr-un simplu pact nu
se poate naste 0 actiune.

in dreptul roman au existat patru forme: forma religioasd, forma verbald, forma autentica
si forma scrisa, fiecare  dintre ele corespunzandu-i anumite contracte.

In literatura de specialitate se arata ca aceste contracte, denumite si formale, fizionomia lor
fiind puternic grevata de trasaturile specifice formalismului, au fost guvernate de urmatoarele
principii: a) principiul unilateralitatii actului, contractele solemne generand obligatia numai in
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sarcina uneia dintre parti; b) principiul interpretarii literale, ceea ce facea ca aceste contracte
sa fie de drept strict; c) principiul oralitatii contractelor solemne incheindu-se, cu 0 singura
exceptie, in forma orala.

Contractele formale erau: nexum, contractul verbal si contractul literal, dar acestea nu erau
propriu zis contracte ci tipare de contracte.

Contractele formale erau inflexibile, nepermitand interpretari: judecatorul nu cerceta intentia
partilor si nu interpreta clauzele contractului.

4. Contractele solemne

A. Forma religioasa

Initial pentru a deveni contracte conventiile au imbracat forma religioasd, caci in
epoca veche dreptul roman a stat sub semnul ideologiei religioase, romanii — primitivi si
superstitiosi alaturand cultul legilor cu cultul zeilor a caror bunavointd 0 invocau pentru
buna desfasurare raporturilor sociale. Cele mai importante contracte in aceasta forma sunt:

a) Sponsio religiosa. In conditiile descompunerii oranduirii gentilice cea dintai obligatie
contractuald a rezultat din intelegerea intervenita intre pagubas si garant, intelegere insotita
de pronuntarea unui invatamant religios. Ulterior, acest mod de contractare s-a extins si
asupra altor cazuri. Debitorul se obliga prin pronuntarea cuvantului spondeo (promit),
urmata de un juramant a carui nerespectare era considerata a atrage mania zeilor asupra celui
vinovat. Cicero relateaza ca forta juramantului era recunoscuta si in timpul Legii celor XII Table.

b) Jusiurandum liberti (juramantul dezrobitului). Acesta era un contract intervenit 1intre
patron si dezrobit, prin intermediul caruia acesta din urma se obliga sa efectueze anual un
numar de zile de munca in favoarea primului.

Libertul datora patronului obsequim, bona si operae.

Obiectul contractului il constituia prestarea unor servicii ce necesitau 0 pregatire
speciala, (operae fabriles). Patronul, pentru a-si asigura aceste servicii, il punea pe libert sa
presteze un juramant, atat inainte cat si dupa dezrobire, deoarece juramantul prestat in stare de
libertate il obliga civil. Juramantul nu era sanctionat printr-o actiune civila, patronul
bucurandu-se de un judicium operarum (actiune privind zilele de munca). Fizionomia speciala a
acestui contract este evidentiatda de Gaius, care arata ca era singurul caz in care un juramant
religios producea efecte pe plan juridic.

Jusiurandum liberti difera de stipulatio, prin aceea ca el consta intr-o declaratie a libertului.

B. Forma verbala

Continua evolutie a societatii romane a condus la o mai clara delimitare intre jus si fas
ca urmare a desprinderii atributiilor religioase de cele laice. Odata cu disparitia ultimului rege
si instaurarea republicii pontif ex maximus si-a pierdut atributiile de ordin politic, acestea
revenind principalilor factori de conducere sociala: adunarile poporului, senatul si magistratii.
In acest non context politic, generator de importante mutatii sociale, apare fireasca
modificarea fizionomiei institutiilor juridice care cunosc un amplu proces de desacralizare.

Totusi, patricienii nu au renuntat la formele prin care religia se impusese, pana atunci,
in interesul lor. Forma care va lua locul juramantului pentru a transforma o conventie intr-un
contract va fi sponsio, denumita ulterior stipulatio. Un alt contract verbal folosit in epoca va
fi datis dictio (promisiunea de data). Contractele verbale sunt acele contracte care pentru sunt
acele contracte care pentru a lua nastere in mod valabil necesitau rostirea unor cuvinte
solemne.
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Laicizarea institutiilor juridice se rasfrange in planul izvoarelor obligatiilor. Relevanta in
cest sens este transformarea suferita de forma originara de a contracta — spansio religioasa,
care dintr-un act sacral devine un act civil, juridic.

a) Spansio laica. Spansio sau stipulatio era principalul contract la romani. Deoarece
stipulatia era forma tipicd de a contracta regulile de fond al stipulatiilor se aplicau si tuturor
contractelor. Sponso laica va pastra un element important din fizionomia antecesoarei sale,
faptul ca este formata tot din intrebare si raspuns: Spandense nihi centum dare? Spondeo!

Un alt element comun este cuvantul spondeo prin care debitorul isi asuma obligatia. Sponsio
laica era denumirea contractului verbal atita vreme cat nu a fost accesibila peregrinilo; prin
accesul lor la acest contract spansio a ramas sub aceasta denumire numai pentru cetateni iar,
contractul pe care-l puteau incheia si peregrinii a luat denumirea de stipulatio.

Stipulatiunea avea un caracter formal, strict si abstract. Ambele parti trebuiau sa
foloseasca cuvintele sacramentale, stipulatiunea fiind prin esenta orala, neputand avea loc decat
intre persoane prezente (nu era posibila nici intre surzi sau muti).

Stipulatiunea era un contract abstract care nastea obligatiuni in sarcina debitorului, fard a
arata si scopul in care debitorul se obliga.

Aceasta separare a actului juridic de scopul urmarit la incheierca acestuia, permitea sa se
ascunda adevaratul motiv al incheierii contractului.

Cu ajutorul stipulatiunii se consacra o obligatie a uneia dintre parti (cumparator-imprumutat
etc.), deci avea la bazi diverse temeiuri, fird ca acest lucru sa reiasa din ea. In acest mod, era
posibil ca cineva sa se oblige a restitui 0 suma care nu o primise sau pur si simplu, nu o
datora. Din moment ce a promis debitorul era tinut sa execute acea datorie, indiferent daca
avea sau nu temei.

Congruentia (potrivirea) era un alt caracter al stipulatiunii, care consta in faptul ca intre
intrebare si raspuns trebuia sa existe 0 potrivire, raspunsul sa corespunda intrebarii. Acest
caracter rezulta tot din formalismul dreptului roman. Congruentia garanta tratabilitatea
stipulatiunii.

Stipulatiunea era un act oral, intrebarea si raspunsul neputand fi inlocuite printr-un act
SCris.

Stipulatiunea era si un act solemn, pentru ca nu putea sia se incheie valabil decat daca
acordul de vointa imbraca o forma solemna, adica prin pronuntarea unui anumit cuvant —
spondeo, iar mai tarziu fidepromitto, dabo, promitto. Nu erau permise cuvinte echivalente.

Stipulatiunea era un act continuu, in sensul ca raspunsul trebuia sa urmeze imediat
intrebarii creditorului, pentru ca intrebarea si raspunsul formau un singur tot. Stipulatiunea
era un act unilateral intrucat crea obligatii numai pentru una din parti.

In epoca veche stipulatiunea era supusa unui formalism rigid care in epoca clasica se va
atenua. De pe timpul lui Gaius s-a admis sa se faca in termeni grecesti, echivalenti celor latini,
cu conditia ca partile sa inteleaga greceste.

O constitutie din timpul imparatului Leon (472 e.n.) permitea ca partile sa foloseasca si
alte cuvinte decat cele solemne, cu conditia ca ele sa reflecte vointa partilor.

De asemenea se renunta la cerinta ca raspunsul sa fie potrivit cu intrebarea: se puteau
folosi verbe diferite.

Daca in vechiul drept roman, stipulatia era orala si se putea proba cu martori, inca din
timpul lui Cicero se obisnuia sa se intocmeasca si un inscris probator iar mai tarziu, intr-0
perioadd neprecizata, nu se mai recurge la pronuntarea cuvintelor solemne, stipulatia scrisa
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inlocuind-0 pe cea orald, in care doar se mentiona ca s-au pronuntat aceste cuvinte. Din sec.
Il nu s-a mai cerut proba formalitatii orale decat atunci cand nu exista un inscris constatator
al datoriei.

in epoca clasica, stipulatia avea numeroase intrebuintari: prin ea se dadea forta obligatorie
celor mai variate promisiuni, daca obiectul era licit si moral.

Pretorul, judecatorul, edilul curul ori guvernatorul provinciei puteau ordona partilor sau unei
din ele, sa faca unele stipulatiuni (stipulatiunile fortate).

Stipulatiunea avea ca efect nasterea unei obligatii de drept strict.

In vremea Legii celor XII Table stipulatiunea era sanctionata printr-o actiune a legii per
judicis postulationem (probabil numai in materie baneasca).

Mai tarziu, in temeiul legilor Sillia si Calpurnia, daca debitorul se obliga la plata unei
sume de bani, putea fi urmarit in caz de neexecutare prin condictio certae pecuniae tar
daca promitea un lucru determinat, prin condictio certae rei. Daca promitea un fapt oarecare
creditorul avea impotriva lui o actio ex stipulatii.

Peregrinii nu se puteau obliga prin nomina transcripticia si de aceea au recurs la
chirographum — act emanat de debitor, inscris prin care acesta recunostea ca datoreaza 0 suma,
sau la Syngographia — inscris redactat in termeni impersonali, confectionat fata de martori,
semnat si sigilat de ei.

b) Datis dictio. Promisiunea de data (datis dictio) era modul in care se constituia dota
(zestrea) unei fete. Anumite persoane se obligau fata de viitorul sot de a-i da bunuri cu titlu de
zestre.

La dotis distio singuril care facea declaratia solemna 1in termeni sacramentali era
constituantul (uno loquente) care puteau fi viitoarea sotie, debitorul ei la ordinul acesteia sau
de catre ascendentii sai pe linie paterna.

Aceasta forma speciala de contract verbal isi are sorgintea in obiceiul romanilor de a-si
inzestra fetele cu bunuri in vederea usurarii sarcinilor viitoarei casatorii, dar si in aceea ca
zestrea era un semn de distinctie intre bogati si saraci, o conditie de onorabilitate, lipsa datei
atragand dezonoarea. In unele cazuri chiar statul era cel care inzestra pe fetele unor persoane
suspuse.

in epoca post clasica (sub imparatii Teodosiu si Valentinian) s-a admis constituirea datei
printr-un simplu pact (pactul legitim de datd) datis dictio cazand in desuetudine.

c) Forma autenticd. Forma autentica constd in prezenta magistratului la confectionarea
actului. Singurul contract autentic a fost nexum.

Datorita informatiilor fragmentare care ne-au parvenit, acest nexum este una dintre cele
mai controversate institutii ale dreptului privat roman.

In general, se admite teza potrivit cireia nexum este o conventie de aservire incheiat in fata
magistratului, in forma unei declaratii prin care creditorul afirma ca munca debitorului i este
aservita pentru un numar de zile, declaratie ratificata de Magistrat.

in opinia profesorului .M. Anghel, nexum este un imprumut prin arama si balantd (per
ace set libram). Debitorul se angaja sa munceascd pentru creditor un numar de zile in
schimbul sumei pe care nu putea sa o plateasca la termen.

Partile se prezentau in fata magistratului si-i aduceau la cunostinta invoiala lor iar acesta
ratifica declaratia creditorului — singurul indreptatit sa vorbeasca pronuntand, atd de tacerea
debitorului, cuvantul addico. Nexum necesita prezenta a cel putin cinci martori, puberi si
cetateni romani, precum si a unui libripens.
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Nexum apare ca o aplicatie a lui in jure cessio deoarece, pentru realizarea sa, partile recurg
la un simulacru de proces.

Datorita functiei sale, nexum apare ca o alternativa pentru debitorul insolvabil, pe care
creditorul putea sa-1 execute vanzandu-l ca sclav in strainatate (trans Tiberium), dar si pentru
creditor, care isi putea procura mana de lucru de care avea nevoie.

Impotriva abuzurilor savirsite de creditori nexii (nexus-singular) impreuna cu plebeii au
organizat o serie de miscari sociale menite si le imbunitateasca situatia. In anul 326 i.en. a
fost data legea poetelia papiria care desfiinta pe viitor nexum, punand capat abuzurilor
camatarilor. Edictarea legii trebuie explicata si prin faptul ca spre sfarsitul sec. IV i.en.
romanii inaugurasera epoca razboaielor de expansiune in urma carora au dobandit un
numar mare de sclavi, facand sa inceteze nevoia acuta de forta de munca.

Evaluare:

Notiune de contract si delict.

Contractele romane: categorii i caractere generale.
Caracterele generale ale contractelor.

Contracte solemne.

Forma relijioasd a contractelor solemne.

Notiunea de contract.

7.Cazuri de inexistenta a consimtamantului.

NoakowE

Note suplimentare:

TEMA 10. RASPUNDEREA DELICTUALA LA ROMANI

Notiunea despre raspunderea juridica

Raspunderea delictuali Lex Aquilia

Principalele delicte sanctionate in reglementarile clasice si justiniene
Cazuri delictuale particulare, sanctionate cu actiuni speciale date de pretor

e

1. Notiunea despre riaspunderea juridica

Unul dintre principiile fundamentale ale raspunderii juridice este acela ca fiecare este
raspunzator pentru propriile fapte. Codul nostru civil consacra, in putine articole, pe langa
raspunderea pentru fapta proprie (ar. 998 si 999) si alte feluri de raspundere si anume, pentru
faptele altei persoane (art.1000), precum si raspunderea pentru lucrurile, edificiile §i animalele
aflate sub paza noastra (art. 1000, al. 1, 1001 si 1002).

Prin delict, romanii intelegeau orice fapta daunatoare, sanctionatd de dreptul civil sau
pretorian.

Romanii distingeau delictele publice de cele private. Delictele publice atingeau interesele
colectivitatii in intregul lor (profanarea, omorul, tradarea). Delictele publice erau pedepsite
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corporal, mergand pana la pedeapsa cu moartea. Delictele care atingeau interesele unui particular
erau delicte private: furtum, damnum injuria datum.

La epoca veche si straveche a dreptului roman, victima delictului, ajutatd de membrii grupului
social din care facea parte, isi facea singura dreptate, dar cutuma a stabilit unele reguli pentru a
limita represiunea disproportionata si necontrolatd pe care o pricinuia delictul.

Astfel s-a hotarat ca razbunarea privatid sa se desfagsoare cu anumite formalitdti si sa nu
intreaca raul produs prin delict (legea talionului).

Pentru acea perioadd veche si straveche, notiunea de raspundere nu exista in sensul ei modern,
ci Tnsemna fixarea in persoana unui anumit individ a reactiunii produse de faptul savarsit.

Delictele private erau pedepsite cu poena — o suma de bani fixata de cutuma sau lege. Ea
reprezintd echivalentul banesc al iertarii din partea victimei. Numai autorul delictului platea
amenda nu si succesorii sdi. Cand fapta a fost comisa de mai multi autori, victima avea dreptul sa
urmadreasca pe toti autorii si sd primeasca amenda separat de la fiecare. Dreptul victimei se
stingea prin Tmpacare.

Actiunile izvorate din delictele private erau: penale; rei persecutorii; mixte.

Prin actiunile penale se urmdareste plata unei amenzi, iar prin actiunile rei persecutorii Se
urmareste readucerea in patrimoniul victimei, lucrul care a facut obiectul delictului sau
contravaloarea acestuia. Spre deosebire de actiunile penale, cele rei persecutorii se transmiteau
atat pasiv cat si activ.

Legea celor XII Table pedepsea anumite fapte care aduceau atingere persoanei fizice:
membrum ruptum, os factum, injuria.

Membrum ruptum insemna o rana. In acest caz, daca partile nu ajungeau la o impécare, atunci
se revenea la regimul razbunarii private §i victima putea produce autorului aceeasi rana.

Os factum Insemna un os fracturat si se pedepsea cu o amenda de 300 asse, dacd victima era
roman si 150 asse, in cazul in care era un sclav.

Injuria sau violentele usoare se pedepseau cu o poena de 25 asse.

Mai tarziu, prin reformele pretoriene, a disparut razbunarea privata, iar amenda era fixatd de
judecatori.

2. Lex Aquilia

Prima sanctionare sistematica a raspunderii delictuale a fost Lex Aquilia, votata in anul 286 i.
H. Prin lege se statua asupra responsabilitatii pe care o puteau atrage faptele nelegale, intelese ca
fapte contrare dispozitiilor precise ale unor legi determinate. Faptul ilicit din perspectiva Legii
Aquilia, nu era orice fapt producator de prejudicii, ci doar acela care provoca o daund, fiind
evident impotriva dispozitiei exprese a legii.

Culpa nu era ceva generic, abstract, ci o sfidare la adresa unei norme precise. Lex Aquilia
avea trei capitole:

- Primul capitol stabilea cd persoana care omorase pe nedrept un sclav sau un animal de
turma, trebuia sa plateasca proprietarului o amenda calculata la cea mai mare valoare, pe care
sclavul sau animalul au avut-o in anul precedent delictului.

- Capitolul al doilea se ocupa de o problema strdind de raspunderea delictuald si anume
acceptilatia frauduloasa. Era pedepsit creditorul accesoriu, care iertase pe debitor in dauna
creditorului principal.
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- Ultimul capitol reglementa raspunderea pentru celelalte pagube aduse lucrurilor sau
animalelor, stabilind o amenda echivalentd cu cea mai mare valoare pe care lucrul, animalul sau
sclavul au avut-o in luna precedenta delictului.

La epoca clasica, in virtutea lui Lex Aqulia, o fapta producatoare de prejudicii ce era comisa
in afara vreunei reglementari legale, era sanctionatd cu o amenda care de regula depasea paguba.

Conditiile 1n care se dadea Lex Aquilia erau urmatoarele:

a. Dauna sa fi fost cauzata direct prin chiar fapta delicventului si sd constituie o atingere
materiald a lucrului sau animalului respectiv.

b. Paguba sa fi fost pricinuita pe nedrept si contrar dispozitiei legii. Astfel, cel care omoara
sclavul altuia, fiind in legitima aparare, nu comite delictul. Nu este ilicit nici a omori sau a rani
un hot care ataca un hot prins furand noaptea.

in cursul secolelor ce au urmat juristii si preotul au lirgit considerabil cAmpul ei de actiune. S-
a admis cd neglijenta sau imprudenta pot fi oricat de neinsemnate, deoarece esentialul este dauna
patrimoniald. S-a Tngaduit de asemenea ca victima sd poatd cere o despagubire nu numai
valoarea pagubei, dar si castigul de care a fost lipsit.

Elementele constitutive ale delictului sunt:

a. Prejudiciul ca element esential al raspunderii delictuale consta in efectul negativ suferit de
0 persoand ca urmare a faptei ilicite savarsite de o altd persoand. Prejudiciul poate fi material
(lezarea integritatii ori atingerea adusd patrimoniului) sau moral (atingerea adusa onoarei sau
afectiunii unei persoane).

Prejudiciul poate fi direct concretizat in pierderea real suferita si indirect sau avantajul de care
a fost privata victima ca urmare a faptei delictuale.

In toate formele sau ipostazele sale, prejudiciul trebuie si fie unul cert. Chiar si prejudiciul
moral trebuie sa aiba limite fixate de lege (dublul valoric) sau de judecator.

b. Culpa. In interpretarea clasica a legii Aqulia, culpa este un criteriu suficient de imputare a
daunei. Culpa consistd in a nu fi prevazut consecintele daundtoare ale comportamentului
delicventului atunci cand, pe de o parte, aceste consecinte erau previzibile si pe de altd parte un
comportament diferit era posibil.

In dreptul lui Justinian, culpa este tratati ca un fapt determinant pentru rispunderea
delictuala, dar nu unul evaluabil, subiectiv si concret in raport cu autorul delictului, ci in raport
cu o abstractiune, o conduitd ideala.

Culpa s-a extins nu numai asupra atitudinilor pozitive , direct producatoare de prejudicii, ci si
asupra atitudinilor culpabile rezultate mai curand din omisiuni (lipsa de diligenta, imprudenta sau
neverificarea riscurilor).

C. Raportul de cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciu. Aprecierea acestei legaturi fi
revenea judex-ului in functie de doua criterii: evidenta existentei ei si producerea cu necesitate a
efectului malefic si daunator.

Evidenta cauzalitatii trebuia stabilita cu certitudine.

3. Principalele delicte sanctionate in reglementarile clasice si justiniene

A. Damnum injuria datum. Delictele indreptate impotriva persoanei. Legea celor XII Table
cuprindea in sfera faptelor de injuria, pe langa faptele comise prin viu grai (denuntarea
calomnioasa, insultele, calomniile) si alte trei categorii de delicte (os fractum, membrum ruptum
si alte diverse violente ce aduceau atingere integritatii corporale a persoanelor).
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Pentru delictele simple de injuria, valoarea despagubirii era indicatd de catre victima, cu
posibilitatea reducerii ei de catre judex.

Pentru faptele deosebit de grave, amenda era fixata de magistrat in functie de anumite
circumstante agravante: locul comiterii faptei, gravitatea leziunii, organul vatamat etc.

Toate aceste delicte si actiunile lor corespunzatoare au fost extrapolate si la alte fapte
asemandtoare comise prin violentd sau ingeldciune, iar victima putea sd aleagd intre actiunea
privata de injuria si cea publica, ce atragea dupa sine o pedeapsa corporala.

B. Furtum. Delictele indreptate impotriva patrimoniului unei persoane.

Furtul este sustragerea ilegald a unui lucru mobil, ficuti cu intentia de imbogitire. In
Institutiunile sale, Gaius spune ca “Este furt nu numai cand cineva ia un lucru strain pentru a-I
sustrage, ci, in general, cand cineva isi Insuseste un lucru strdin fara voia stapanului”.

Notiunea de furt este asadar foarte largd in dreptul roman, ea cuprinzand nu numai furtul
propriu-zis, ci si abuzul de incredere, inseliciunea etc. *

Furtul presupune un element material concretizat atat intr-0 sustragere a bunului (contrectatio
rei), cat si intr-un prejudiciu §i un element intentional ce vizeaza discernamantul hotului si
dorinta de a obtine un castig.

Actiunea de furt revine aceluia care este interesat sa pastreze lucrul, chiar dacd nu este
proprietar.

Varietatile furtului:

1. Furtum nec manifestum era furtul obisnuit. in legea celor XII Table, hotul era obligat si
plateasca o amenda egala cu dublul valorii lucrului.

2. Furtum manifestum — era furtul flagrant (hotul era prins in timp ce comitea furtul). Sclavul
prins era omorat pe loc. Fiul de familie era condamnat la moarte de catre magistrat. La epoca
clasica furtul flagrant era sanctionat cu o amenda egala cu de patru ori valoarea lucrului furat.

3. Furtum prohibitum. Sanctiona opunerea la perchezitie cu o amenda echivalenta cu de patru
ori valoarea bunului sustras.

4. Furtum conceptum et oblatum. Este delictul de tainuire a lucrurilor furate sau delictul de a
incredinta lucrurile furate unui tert, in vederea compromiterii lui. Era pedepsit cu o amenda
echivalentd cu triplul valoric al bunurilor furate.

5. Furtum non exhibitum. Era delictul comis de o persoana somata sa prezinte un bun despre
care se banuia cd era furat §i care nu se conforma. Delictul era sanctionat cu o amenda
echivalenta cu cvadruplul valoric al bunului sustras.

Télharia sau rapina. Este furtul comis prin acte de violenta sau amenintare. El se pedepseste
cu o amenda ce ajungea la de patru ori valoarea bunului. Actiunea era publica.

4. Cazuri delictuale particulare, sanctionate cu actiuni speciale date de pretor

a. Profanarea bunurilor sepulcrale (mormintele, pietrele tombale, sarcofagele, casele mortilor
etc.). Pretorul, printr-o actiune speciald (actio sepulcri violati) i-a oferit oricarei persoane
interesate posibilitatea de a cere sanctionarea draconicd a delicventului, in limita a 100.000 de
sestefi.

b. Agitatia, incdierarea sau dezordinea sociala. Actiunea putea fi intentatd impotriva autorului
direct al pagubei, iar in absenta acestuia sau in caz de imposibilitate de determinat, Tmpotriva
initiatorului conflictului colectiv sau chiar impotriva celui care a profitat de pe urma lui. Ei
puteau fi obligati la de douad ori valoarea daunelor.

c. Instigarea, complicitatea si favorizarea sclavului delicvent:
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Actio de servo corrupto era folosita in una din urmatoarele imprejurari:

Instigarea sclavului sa comitd un delict in favoarea unui tert;
Adapostirea sclavului fugar;

Favorizarea sclavului delicvent;

Complicitatea cu sclavul delicvent.

Delictul era sanctionat cu o amenda echivalenta cu dublul valoric al sclavului delicvent.

d. Atacul talharilor organizati in banda. Victima talhariei colective putea obtine recuperarea
bunurilor sustrase prin violenta, conditia fiind ca introducerea actiunii sd aiba loc in intervalul de
un an de la data comiterii delictului. Victima putea obtine quadruplul valorii bunului sustras.

e. Delictele forestiere. A fost pusa la dispozitia victimelor delictelor forestiere o actiune prin
care astfel de delicte erau sanctionate prin pedeapsa dublului valoric.

Evaluare:

arONE

Notiunea despre raspunderea juridica.

Raspunderea delictuala Lex Aquilia.

Principalele delicte sanctionate in reglementarile clasice si justiniene.
Cazuri delictuale particulare, sanctionate cu actiuni speciale date de pretor.
Furtum non exhibitum- explicati esenta.

Note suplimentare:
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